ANTANAS MACEINA

DAS GEHEIMNIS DER
BOSHEIT

VERSUCH EINER GESCHICHTSTHEOLOGIE

DES WIDERSACHERS CHRISTI ALS DEUTUNG

DER «ERZAHLUNG VOM ANTICHRIST»
SOLOW]JEWS

VERLAG HERDER FREIBURG



INGS 416

AP Y LIRS
l L% S
Comsnpeticre 0\

¥ O o Woom noft at /
Staze, {i’w“,\’,’.r’
--N"-_-!'" ".:‘T/.-’-

'//?f &1 7098
CA 41£5)

Alle Rechte vorbehalten — Printed in Germany

Druckerei von Herder & Co, GmbH., Freiburg im Breisgau 1955

VORWORT

Threm Inhalt nach ist die vorliegende Studie nicht ein Buch
iiber Solowjew, sondern iiber den Antichrist als das Geheimnis
der Bosheit. Solowjew lieferte uns nur das notwendigste sinn-
bildliche Material.

Als der Verfasser in seinem vor drei Jahren erschienenen Ver-
such iiber die Dostojewskijsche Legende vom Grofinquisitor die
inquisitorische Ordnung im Sinne der Erhebung des Menschen
,wider den Herrn und seinen Gesalbten® (Ps 2, 2) geschichts-
philosophisch deutete, stellte er dabei fest, daf all die Probleme
des geschichtstheologischen Abschlusses bediirfen. Das Ringen
zwischen Christus und Inquisitor beginnt schon im Herzen des
Menschen und erscheint als Widerstand des fleischlichen Ich
gegen das Gesetz der Vernunft (vgl. Rom 7, 14—23); es objek-
tiviert sich aber sogleich in Raum und Zeit und wird zum Uni-
versalstreit zwischen Kirche und Welt: einem Streit, der die
Weltgeschichte in zwei entgegengesetzte Lager, ja Heere son-
dert und von ihr die endgiiltige Entscheidung verlangt. Gegen
die Gemeinschaft der Heiligen erhebt sich ein Ameisenhaufen in
Form des totalitiren Staates. Am Horizont unseres historischen
Daseins erscheinen zwei grofle Zeichen: das mit der Sonne be-
kleidete Weib und ein feuerroter Drache (vgl. Ofib 12, 1—3),
deren Kampf, laut Offenbarung, das Hauptthema des geschicht-
lihen Verlaufs der Menschheit bildet. Die geschichtsphilo-
sophische Untersuchung dieses Themas miindet also von selbst
in eine Geschichtstheologie des Widersachers Christi und seiner
Kirche.

Diesen theologischen Abschluff bietet uns gerade Wladimir
Solowjew mit seiner ,Erzihlung vom Antichrist®.

1 Der Grofinquisitor. Geschichtsphilosophische Deutung der Le-
gende Dostojewskijs. F. H. Kerle Verlag, Heidelberg 1952.
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Vorwort

Wiewohl die Erzihlung Solowjews die literarische Hohe der
Legende Dostojewskijs nicht erreicht — das Allegorische dringt
hfer das echt Symbolische etwas zu stark zuriick —, so sind doch
diese zwei Werke ihrem Inhalt nach eng miteinander verbun-
den. 519: behandeln dasselbe Thema, und dabei erginzen sie sich
gegenseitig. Der Inquisitor Dostojewskijs ist nur noch Philo-
soph. Er kommt allein ins Verliel des Gefingnisses von Sevilla
und bemiiht sich, Christus durch seine scharfe Logik zu bekimp-
fen. _Der A_ntichrist Solowjews dagegen ist bereits 7heologe, der
(;hrlsws nicht mehr durch eine rationelle Analyse der mensch-
lichen Natur, sondern durch die Erfiillung einer Mission ,von
oben‘ und folglich durch die Bemichtigung des geschichtlichen
Lebens iiberwiltigen will. Er diskutiert daher nicht; er handelt,
1n_dcm.er sein ,Evangelium® verkiinder und sein ,Reich® errichtet.
(;nbt sich ::{er Inquisitor fiir den richtigen Awnsleger der mensch-
lichen Existenz aus, so beansprucht der Antichrist, ,der voll-
kommer.ne und endgiiltige Erloser® der Geschichte zu sein. Im
Westzn jedoch bleibt der Antichrist derselbe Inquisitor, nur daf}
er die Schv_velle der Gefingniszelle, d. h. das Innere des Men-
schen, bereits iiberschritten hat und sich in den objektiven Ge-
bl}den des.Daseins einzurichten versucht. Wollen wir also den
widergBttlichen und widerchristlichen Menschen bis zu seiner
lf:tf.ten Tiefe verstehen und die Entwicklung der von ihm ge-
griindeten Weltordnung bis zu ihren letzten Konsequenzen ver-
folggn, so miissen wir dem Antichrist Solowjews Schritt fiir
Schritt nachgehen und seinen Geist, seine Tatigkeit und sein
Reich einer geschichtstheologischen Analyse unterziehen.
Das Bll.d des Antichrist ist in Solowjews Erzihlung fiirwahr
g.roﬁa{-ng entworfen. Dieser russische Denker, der zugleich auch
ein Du:hte{ war, bemiihte sich, den Gegner Christi so deutlich
;\V;iihnqr c;nOghch,‘ selbst bLs in kleinste Einzelheiten zu schildern.
deutstaje EE von dwsen_EmzeIl}eiten ist im gleichen Verhiltnis be-
o m. Einige vonﬂ:hncn sind rein aus der dichterischen Ein-
Udungskraft gesd_nopft und dienen ausschliefilich dazu, die
p%ensdm Anscha:uhchkeit des Bildes zu vervollstindigen. Dies
gibt auch Solowjew selbst zu, wenn er sagt, er messe den Ziigen

2 b -
Solowjews Erzihlung wird nach der Ubersetzung von Ludolf

Miill : =
19“17;[—21(:;\311-},8' Solowjew, Kurze Erzihlung vom Antichrist, Miinchen
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Vorwort

letzterer Art ,keine ernsthafte Bedeutung® bei und erwarte auch

von seinen Kritikern, daf ,sie sich zu diesem Gegenstand ¢benso

verhalten werden®. Davon aber abgesehen, finden wir darunter

auch solche Ziige, die dem antichristlichen Geiste wesentlich sind

und seine schaudervolle Tiefe ans Tageslicht bringen. Die Ana-

lyse eben dieser Ziige wird uns ermdglichen, sowohl der inneren

Struktur der antichristlichen Michte niher zu kommen, als auch

ihre Erscheinungen in der Geschichte leichter zu erfassen und zu

bewerten.

Indem Solowjew die Menschheitsgeschichte im Lichte des Anti-
christ — ,sub specie antichristi venturi®, wie er selbst sagt —

betrachtet, zeichnet er uns den Gang des gesamten historischen
Prozesses, denn der Antichrist ist der Trager des immerwdahren-
den Gebeimnisses der Bosheit, und ,das Geheimnis der Bosheit
ist schon am Werk® (2 Thess 2, 7). Heutigentags fiihlen wir es
besonders deutlich. Einst standen das Christentum und das Hei-
dentum nebeneinander. ,Heute hingegen stehen die beiden
Reiche einander nicht mehr von auflen, sondern im Innern
gegeniiber: sie sind aufs engste miteinander verzahnt. Eine
siuberlich abgeschlossene Christengemeinschaft, die von heid-
nischen Einfliissen abgeschirmt wire, ist nicht mehr denkbar.*s
Daher erwichst die Pflicht, nicht jedem zu trauen, sondern die
Geister zu priifen (vgl. 1 Jo 4, 1) und das Maskenhafte der Zeit
zu entlarven.

Ein kleiner Beitrag dazu will auch die vorliegende Studie sein.

Freiburg i. Br., am Fest des hl. Johannes des Taufers 1954.

A. Maceina

3 Kard. Suhard, Essor ou déclin de I'Eglise (ein Hirtenbrief vom
11. Februar 1947).
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EINFUHRUNG

DER SINN DER ERZAHLUNG

Die kurze Erzihlung vom Antichrist, der Schwanengesang
Solowjews?, bildet den Schlufiteil seines letzten Werkes ,Drei
Gespriche® und will ein Hinweis auf den geschichtlichen Aus-
gang unseres Kampfes mit dem Bdsen sein. Ein weltanschau-
licher Umbrudh, der in der Seele dieses grofien Denkers ziemlich
kurz vor seinem Tode stattfand, rief in thm, wie er selbst dazu
gesteht, ,den starken und instindigen Wunsch® wach, die Frage

. nach der Rolle des Bosen im historischen Prozef griindlicher zu

untersuchen und die Ergebnisse auf eine anschauliche, allgemein-
verstindliche Art darzulegen. Im Jahre 1899, als Solowjew im
Ausland (in Cannes an der Riviera) weilte, bekam der Plan
Gestalt und wurde, dem Beispiel Platos folgend, in Dialogen
ausgefiihrt. Im Garten einer Villa, die dicht am Fufle der Alpen
liegt und in die tiefe Bliue des Mittelmeeres schaut, treffen fiinf
Russen zusammen: ein alter General, ein Politiker, ein junger
Fiirst, eine Dame und ein gewisser Herr Z, der in den Unter-
haltungen Solowjews Anschauungen vertritt. An drei Nach-
mittagen versammeln sie sich und rollen dabei in drei Gesprichen
das Grundproblem des Bosen auf: Ist das Bése nur eine natiir-
liche Unzulinglichkeit oder eine tatsichliche Kraft?

Wenn es nur eine Unvollkommenheit des Seienden ist, dann ge-
niigt es, sich um das Gute eifrig und intensiv zu bemiihen, seine
natiirliche Entwicklung in der Welt zu férdern, und das Bése

1 Tm Vorwort zu ,Drei Gespriche® schreibt Solowjew: ,Spiirbar
steht die nicht allzu ferne Gestalt des bleichen Todes vor mir, der mir
leise rit, den Druck dieses Buches nicht auf unbestimmte und unsichere
Zeit zu verschieben.” Diese dunkle Ahnung ging tatsichlich bald in
Erfiillung. Solowjew hatte die obigen Worte am Ostersonntag 1900
niedergeschrieben, am 12. August desselben Jahres starb er.



Der Sinn der Erziblung

verschwindet von selbst, wie die Finsternis verschwindet, wenn
man die Lampe anziindet. Die Selbstentfaltung der Natur und
die schopferischen Taten des Geistes sind in diesem Fall geeig-
nete und ausreichende Mittel, um das Bése aus unserem Da-
sein zu beseitigen. Der Sieg des Guten erscheint dann als End-
ergebnis des rein immanenten Weltprozesses.

Ist abcr das Bose eine Kraft, die sich des gesamten irdischen
Daseins durch ihre Lockungen und Verfiihrungen bemichtigt,
so geniigt es nicht mehr, das Gute ruhig wachsen zu lassen,
denn dieses Wachstum selbst wird ja von den bésen Michten
gestort und behindert, hie und da sogar ginzlich vereitelt. In
diesem Fall mufl man der Kraft des Bosen die Kraft des Guten
entgegenstellen, eine Kraft, die allerdings stirker sein soll als
die des Bésen. Der Zusammenstof} dieser Krifte bildet dann
die eigentliche Gestalt des geschichtlichen Verlaufs, und der
Sieg des Guten ergibt sich nicht auf dem Weg der ruhigen Ent-
faltung und Schopfung, sondern ist nur durch unerbittlichen
Ka_tmpf zu erreichen. Da aber die gesamte irdische Ordnung
mit dem Bosen durchtrinkt ist, kénnen wir hienieden keinen
Stiitzpunkt finden, der untiberwindlich ist und der uns gleich-
sam als Festung in diesem Ringen dienen kann. Der Kampf mit
dem Bésen weist uns anf eine andere Seinsebene bin, und sein
Erf?lg hingt nicht nur von der Natur oder von dem Geiste
allein ab, sondern gleichzeitig auch von jenem Héberen, der sich
zur natiirlichen Entwicklung und zu unseren schépferischen Be-
strcbunan wesentlich gesellt. In diesem Fall ist der Sieg des
Guten nicht mehr immanent, nicht mehr rein geschichtlich, son-
de.rn.transzendenr. und iibergeschichtlich. Er vollzieht sich be-
reits im Jenseits,
E|s ist leifilt zu erraten, welche von diesen Losungen Solowjew
sich zu eigen macht. ,Das Bése existiert tatsichlich®, behauptet
er durch den Mund des Herrn Z. ,Es kommt nicht allein im
Mangel an Gutem zum Ausdrudk, sondern auch in dem wirk-
!‘l&lﬁﬂ Widerstand und Ubergewicht der niederen Eigenschaften
l_lbﬁf' die hoheren auf allen Gebieten des Daseins.“ — Es gibt ein
individuelles Bise, das sich in tierischen Leidenschaften der

menschlichen Natur ausdriickt und”die Oberhand tiber bessere

fftmb“ngﬁn c_ies Willens bei der iiberaus groflen Mehrzahl der
d enschen gewinnt. Es gibt auch ein gesellschaftliches Bose, das
arin besteht, daf die Masse den Einzelnen versklavt, seine

2
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Personlichkeit verstimmelt und ,den ' Rettungsbemithungen
einiger weniger Menschen Widerstand leistet”. Es gibt schliefi-
lich ein physisches Bose, das sich im Kampf der materiellen Ele-
mente des Korpers gegen ,die lichte Kraft® des Lebens duflert
und seinen Triumph im Tode feiert. In der sichtbaren Wirklich-
keit erscheint das Bose sogar stirker als das Gute. Und wenn
man diese Sichtbarkeit fiir das einzig Reale hilt, kann man tat-
sichlich glauben, die Welt sei ,ein Werk des bdsen Prinzips®.

Um Mifverstindnissen in der Auffassung des Bosen vorzubeu-
gen, miissen wir hier bemerken, daf der uns auf den ersten

Blick befremdende Solowjewsche Satz, ,Das Bose existiert tat-(

sichlich®, lediglich ein geistiges Erlebnis, nicht aber den meta-
physischen Begriff des Bdsen ausdriicke Im Vorwort zu ,Drei
Gespriiche® gibt Solowjew selbst zu, dafl eine eindeutige Ant-
wort auf die Frage, ob das Bose nur eine Unvollkommenheit
oder eine ,tatsichliche Kraft® ist, allein ,innerhalb eines voll-
endeten metaphysischen Systems® mdglich wire. Dieses zu schaf-
fen, war ihm jedoch nicht beschieden. Deshalb begniigte er sich,
das Problem des Kampfes gegen das Bése zu stellen und es von
drei Gesichtspunkten — von dem des Konservativismus, des
Fortschrittsglaubens und der Religion her — zu beleuchten. An-
ders gesagt: das Problem des Bésen ist in ,Drei Gesprache® nicht
metaphysisch, sondern geschichtstheologisch gestellt. Solowjew
untersucht hier das Bose nicht in seinem abstrakten Begriff, son-

? Wie Solowjew ,den gottlichen Urgrund der Welt® unter der Ge-
stalt des Ewigweiblichen in seinen mystischen Visionen (vgl. sein Ge-
dicht ,Drei Begegnungen®) sah, ebenso spiirte er gegen das Ende seines
Lebens die Macht des Bésen. Am Ostersonntag 1898, als sich der
Denker auf ciner Seercise nach Agypten befand, erblidste er plotzlich
den Teufel, der auf dem Kissen in seiner Kajiite »in Gestalt eines
zottigen Tieres® saf. Solowjew fragte ihn: ,Und du, weifit du, dafl
Christus auferstanden ist?* Als Antwort stiirzte sich der Teufel auf
Solowjew, den man spiter bewufitlos auf dem Boden fand. Mag dieses
Erlebnis, das eine sinnvolle und kaum beachtete Parallele in der Hallu-
zination von Iwan Karamasow Dostojewskijs hat, auch anders ver-
laufen sein (MakSeeva zum Beispiel erzahlt davon etwas anders), ,sein
innerer Sinn®, sagt K. Motulskij, »ist unbedenklich: im Jahre 1898
hatte Solowjew eine reale Erfahrung der dunklen Michte® (Wladimir
Solowjew, Paris 1951. S. 251, russ.). Dieses Erlebnis erwahnt auch
Solowjew selbst im Vorwort zu ,Drei Gespriche® und in seinem Ge-
dicht ,Naches im Archipel®; es war Grundmotiv, warum er das Pro-
blem des Kampfes gegen das Bése vor seinem Tode aufrollen wollte.

——ir e
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Der Sinn der Erzihlung

dern in seinen geschichtlichen Trigern, die tatsichlich existieren,
eine Kraft besitzen und infolgedessen eine bedeutende Rolle in
df:m historischen Prozefl spielen. Das Bose in sich ist gewify
nichts Positives. Es ist Mangel an Sein (privatio entitatis,
St: Thomas) oder an Gutem (amissio boni, St. Augustinus). Es
w.lderféihrt dem freien Willen der vernunftbegabten Kreatur,
die sich gegen Gott entscheidet und somit den Weg ins Nichtsein
einschligt. Solowjews Lehre iiber die urprimire und kiinftige
Hamonic aller Geschopfe miteinander und mit Gott, seine Kri-
tik c!e.s platonischen Dualismus, sein Glauben an die endgiiltige
Bcsmugung des Bosen aus dem Weltall zeigen eindeutig, dafl er
der orientalisch-manichiischen Auffassung des Bosen nicht hul-
dlgtc, denn in dieser gibt es ja keine Eintracht und keine Uber-
windung. Spricht jedoch Solowjew hie und da iiber ,die Wirk-
lichkeit des bosen Prinzips, so versteht er darunter nicht ein
ungeschaffenes boses Urprinzip3, sondern stets eine freie, von
Gott abgefallene und daher in eine Schuld verfallene Schépfung,
die dadurch, daf sie ihrem Abfall eine objektivierte Daseinsform
zu geben versucht, zu einem tatsichlich existierenden Triger des
B?sen und somit zu einer Kraft wird. Diese gegen das Gute
wu:kende dunkle Kraft zu entlarven, ihren Betrug in der Ge-
schichte der Menschheit aufzudecken, gleichzeitig aber die guten
Krifte, d. h. die geschichtlichen Triger des Guten, zum Kampf
dqgegen aufzurufen, war die Grundabsicht, die Solowjew zu den
Dialogen der ,Drei Gespriche® bewog.

Trotz'des Erlebens der tatsichlichen Kraft des Bosen glaubt
Solowjew fest ,an das Gute und seine eigene Macht®. Mehr

_ noch: er glaubt an den endgiiltigen Sieg des Guten iiber das

Bése. ,Schon im Begriff dieser guten Kraft®, sagt er, ,licgt ihre

wesentliche und unbedingte Uberlegenheit.“ Zwar tobt der.

Kampf zwischen dem Bosen und dem Guten nicht allein in der
Seele des Einzelnen und in der Gemeinschaft, sondern zugleich
auch in der physischen Welt, doch der Sieg des Guten st sicher,
ae.nn Gort ist, nach Solowjew, nicht wie jener Gutsbesitzer, der
seine Mietlinge auch im Sturm des Herbstes in seine Weinberge

S “1’ In ,Vorlesungen iiber das Gottmenschtum® (1878) vertritt
d° owjew den Standpunkt, daf ,das Bose keinen eigenen Ursprung
es Daseins haben kann, denn jedes Dasein ist in Gott® (3. Vorlesung).

Eli?;i:blehm er das bdse, ungeschaffene Urprinzip des Manichdismus

4

Auferstebung als Sieg iiber das Bise

schickt, wihrend er selbst irgendwo im Siiden lebt und des
schlechten Wetters spottet. Nein, Gott kampft mit. Er ist zu uns
gekommen, hat unsere Natur und unser Schicksal angenommen,
ist unseres Todes gestorben, aber auch auferstanden. Die per-
sonliche Auferstehung Christi und die universale Aufers_{g@gz_g_(
aller Menschen ist fiir Solowjew die wahre und einzige Gewdibr\/
fiir den endgiiltigen Sieg des Guten. ,Ohne Glauben an die voll-
zogene Auferstehung des Einen”, behauptete er gegen das ,mora-
lische Christentum® L. Tolstojs, ,und ohne das innere Wissen um
die kiinftige universale Auferstehung kann man nur schdne
Worte iiber irgendein Reich Gottes machen, indes allein das
Reich des Todes sich als sicher erweist.“ Mit Recht daher unter-
streicht K. Motulskij, dal der Glaube an die tatsdchliche Auf-
erstehung Christi und an die Unsterblichkeit des—Merschen
~nicht nur im Zentrum seiner Polemik gegen Tolstoj, sondern
auch in dem seines ganzen geistigen Lebens steht“®. Der ge-
schichtliche Prozefl geht anf die Auferstebung zu. ,Wenn der
Kampf mit dem Chaos und Tod®, schreibt Solowjew an Tolstoj,
,das Wesentliche im Weltprozef bildet, so ist die Auferstehung
der unentbehrliche Moment in diesem Prozef.“5 Das unmittel-
bare Eingreifen Gottes in den Kampf mit dem Bosen dadurch,
daf er den Tod, dieses ,iuflerste Bose“, endgiiltig liberwindet,
ist fiir Solowjew unbedingte Voraussetzung, damit dieser
Kampf mit Erfolg gefiihrt und mit dem Sieg gekront werden
kénnte.
Womit aber endet dieser Kampf in #nserer Wirklichkeit? —
Darauf will uns Solowjew eine Antwort gerade mit seiner Er-
zahlung vom Antichrist geben. Er schildert hierbei nicht die Uni-
versalkatastrophe des Weltgebiudes, wenn ,die Krifte des
Himmels werden erschiittert werden® (Mt 24, 29), sondern ,ein-
zig und allein das Ende unseres historischen Prozesses®. Der
physische Zusammenbruch der Weltordnung, der einen bedeu-
tenden Platz in der Prophezeiung Christi und in den Visionen
des hl. Johannes einnimmt, kommt in der Erzdhlung Solowjews
kaum zur Darstellung. Zwar berichtet er von einem starken
Erdbeben, vom Ausbruch eines Vulkans am Toten Meer, von
Feuerstromen, die den Antichrist verschlangen, doch all dies ist
lediglich in wenigen Zeilen wiedergegeben, das Ganze indessen
4 WI. Solowjew S. 246. 5 Vgl. K. Motulskij a. 2. O. S. 249.
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Der Sinn der Erziblung

ist geschichtlichen und geistigen Ereignissen gewidmet. Die Er-
zdhlung vom Antichrist ist die dichterische Vision der letzten
geschichtlichen Epoche der Menschheit. Thr Kennzeichen besteht
. »im Erscheinen, in der Verherrlichung und im Zusammenbruch
des Antichrist“. Da aber dieser ,eine persénliche, in ihrer End-
giiltigkeit und Vollendung einzigartige Verkorperung des
Bosen® ist, so endet unser historischer Verlauf mit dem groften
Triumph des Basen, gleichzeitig jedoch auch mic seiner endgiil-
tigen Niederlage.
Urspriinglich wollte Solowjew auch diesem Gedankengang die-
selbe dialogisierte Form wie auch den vorhergehenden Teilen
dffr »Drei Gespriche® geben. Doch iiberzeugte ihn die Kritik
seiner Freunde, solche Darstellungsweise wiirde dem schauder-
vollen Ernst des Gegenstandes kaum entsprechen. Darum #n-
derte er die Fassung des dritten Gesprichs und fiigte ihm eine
Erzdhlung hinzu, die Herr Z den Unterhaltungspartnern vor-
hest‘“. Gewoben aus allem, was man iiber das Erscheinen des
Antichrist ,,nach der Heiligen Schrift, der kirchlichen Uberliefe-
rung und dem gesunden Menschenverstand sagen kann®, lifit
diese Erzihlung den Triumph und den Fall des Bésen in einer
menschlichen Personlichkeit erscheinen, die zum Universal-
monarchen nicht nur der politischen, sondern sogar auch der

Tod als Voraussetzung der Verklirung

auf die von ihm selbst gestellte Frage, womit unser sittlicher
Kampf mit dem Bosen in der Geschichte endet.

Und doch ist diese Antwort nicht das Endergebnis der natiirlich
entwickelten Solowjewschen Weltanschauung. Sie ist eher ein
Bruch mit dem Friiheren, ein Verzicht auf die grofle Hoffnung,
die der Denker beinahe sein ganzes Leben lang hegte. Sie birgt
in sich ein tiefes menschliches Drama, dessen Wesen darin be-
steht, dafl der Mensch stets vor Leiden und Tod flieht und sich
in wirklichkeitsfernen Theorien zu verbergen sucht. Als Jesus
vor dem Ende seines irdischen Lebens begann, ,seinen Jiingern
zu zeigen, er miisse vieles leiden und getdtet werden, nahm
ihn Petrus beiseite und sagte zu ihm: ,Das sei ferne von dir,
Herr! Das darf dir nicht widerfahren® (Mt 16, 22—23), Was
wollte Petrus damit sagen? Die Antwort gab er selbst auf dem
Berge Tabor, als er im Angesicht des verkldrten Jesus seine
Freude iiber das dortige Dasein duflerte und den merkwiirdigen
Vorschlag machte: ,Herr, es ist ein Gliick fiir uns, hier zu sein!
Willst du, so werde ich hier drei Hiitten bauen“ (Mt 17, 4).
Tabor ist Symbol der kampf- und schmerzlosen Verkliarung des
Seins. Es ist ein kurzes Aufblitzen jenes fiir immer uns ver-
lorengegangenen Zustandes, der mit der Fleischwerdung des Lo-

gos universal eingetreten wire, wenn die Menschheit nicht ge-i&

: 1)
siindigt hitte. Die Siinde zog aber Leid und Tod nach sich, biir—g L.},z_;.',\.-tj\ﬂ
gerte diese im Dasein ein und sperrte somit den Weg fiir die®

religi&ise.n Ordnung wird. Der Antichrist beherrscht das gesamte |
menschliche Dasein auf Erden. Er triumphiert zwar nicht lange,

nur etwa dreieinhalb Jahre. Gleich darauf wird er samt seinem |
falschen Propheten und seinen zahllosen Regimentern vom |
Fla{gpjggsgc_ verschlungen. Damit aber schlieft auch unser irdi- |
‘sﬁfer geschichtlicher ProzeR ab. Der letzte Moment des Kampfes |
mit dem Bésen erweist sich als der letzte Akt der Weltgeschichte.
Der endgiiltige Sieg des Guten erhebt die Menschheit in eine
andere Seinsebene, in das tausendjahrige Reich Christi, das nicht

E}th__ZuI}_l’ Diesseits gehort. — Das ist die Antwort Solowjews

& Daf Vorlesen der Erzihlung konnte der Fiirst der ,Drei Ge-
Ssprialdle » der L. Tolstojs Anschauungen vertritt, nicht ertragen. Bei der
dte €, wo Starez Johannes den Antichrist frage, ob er ,,Jesus Christus,

en Sohn Gottes, erschienen im Fleisch, auferstanden und wieder-
_kommend®, offen bekennen kann, ist der Fiirst heimlich weggegangen,
26:1({ nient nur er allein. Als Solowjew selbst diese Erzihlung am

. Februar 1900 im Saal der Petersburger Duma offentlich vorlas,
regnete es Protest und Spott, und die Studenten der Technischen
Hochschule erklirten den Verfasser fiir geistesgestort.

6

spontane Seinsverklirung. Jedoch sehnt sich der Mensch von
Natur aus nach derartiger Verklirung und versucht deshalb,
die Augenblicke jenes Aufblitzens einzufangen und sie zur blei-
benden Form seines ungeliuterten Daseins auszubauen.

Die gottliche Entgegnung darauf ist aber eindeutig: Jesus sprach[™
mit Moses und Elias ,von seinem Ende, das er in Jerusalem
finden sollte® (Lk 9, 32). Die irdische Existenz soll zuerst ibr
Ende erleben, erst dann kann sie die gnadenhafle Verklirung\
ertragen. Leid und Tod sollen durch Leid und Tod iiberwunden
werden, damit wir uns des neuen Daseins freuen kdnnten. Die
Verklirung des siindhaften Seins kann nur durch die Beseitigung
der Siinde erméglicht werden, d. h. durch die gottliche Er-
l6sungstat, die sich im Sterben und in der Auferstehung Christi
erfiillte. Der Leidens- und Todesweg ist der einzige Weg zur
Befreiung der Menschheit aus threm gefallenen Zustand. Und
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Der Sinn der Erzihlung

diesen Weg sollen nicht nur Einzelne, sondern auch die ganze
Weltgeschichte gehen, wie ihn auch ,der Erstgeborene aller
Schopfung® (Kol 1, 16) gegangen ist. Deshalb #uflert sich das
E.vangelium iiber den erwihnten Vorschlag Petri: ,Er wuflte
nicht, was er redete® (Lk 9, 34). Deshalb weist auch Christus die
Bemithung Petri, der ihm von Leiden und Tod abraten will,
schroff zuriidk: ,Weg von mir, Satan! Denn du hast nicht Sinn
fir die Sache Gottes, sondern fiir die Sache der Menschen®
(Mt 16, 23). Die Sache der Menschen besteht darin, dafl diese
sich auf Erden einrichten wollen, als ob sie nie gesiindigt hirten
und der Erldsung durch Leid und Tod nicht bediirfren. Die
Sache Gottes dagegen ist, die Siinde nicht zu iiberdecken, son-
dern sie radikal zu iiberwinden und somit uns das neue Leben
zu erwerben.
Daher ist jede Geschichtsphilosophie zum Scheitern verurteilt,
die das universale Leiden und den universalen Tod aus ihrem
S_ystem ausschaltet und die Vollendung des Seins aus der natiir-
lichen Entwicklung der Natur oder der schopferischen Tat des
Geistes ableitet. Jeder Immanentismus in der Aunffassung der
GESCi?icbte entbehrt des Grundes. Er ist im Wesen nichts anderes
als die hoffnungslose Ubertragung des paradiesischen Zustandes
auf der.l irdischen Lauf der Dinge — eine Illusion, die in sich
zwar sinnvoll ist, weil sie die Erinnerung an den unschuldigen
Ursprung der Menschheit hiitet, die aber hienieden immer un-
dl:r(:hfiihrbar bleibt, weil sie die ihr entgegenwirkende Kraft des
Bosen aufler acht l4ft. Solowjew huldigte dieser Illusion jahre-
1an‘g, b_ls er endlich einsah, daf er nicht wuflte, was er redete. Als
”dl.e nicht mehr allzu ferne Gestalt des bleichen Todes sich an-
schld_ite, sein kaum aufgeschlagenes Lebensbuch zu versiegeln,
begriff Solowjew, daf das Schicksal des Einzelnen lediglich eine
Z}_!S:lmmenfaswng des Gesamtschicksals ist; daR der Sieg des
Bpsen tiber einen Teil zugleich auch auf den Sieg tiber das Ganze
hlfidffure{. Da rif} er die utopischen Hiitten ein, die er so plan-
maﬁl.g und systematisch in seiner fritheren Geschichtsphilo-
sophie gebaut hatte, und bekannte sich zur christlichen Auf-
fassung des historischen Prozesses als Verlaufs in den allgemeinen
Tpd, gleichzeitig aber auch in die allgemeine Auferstehung. Zum
dichterischen Ausdruck der verinderten Einstellung wurde ge-
rade die Erzihlung vom Antichrist. In dieser apokalyptischen

8

———

Drei Stadien der Geschichte

Vision steigt Solowjew vom triigerischen Tabor herab und ent-
schliefit sich, den Weg nach Golgotha einzuschlagen?.
Wenn Solowjew auch kein ausgesprochener Hegelianer war, be-
diente er sich trotzdem des dialektischen Schemas, um sein
eigenes Geschichtsbild zu konstruieren. Im Ablauf des histori-
schen Prozesses unterscheidet er drei Entwicklungsstadien, und
zwar: das der Vermischung oder der dufleren Einheit, das der
Spaltung und das der freien oder inneren Einheit. In der ersten
Phase des Geschichtsganges sind alle Daseinselemente zwar vor-
handen und miteinander verbunden, doch so, wie etwa Anlagen
eines kiinftigen Organismus in seinem Keim: sie sind da, aber
sie sind noch nicht erwacht und entfaltet; in sich jedoch besitzen
sie die Kraft zur Entwicklung, eine Kraft, welche die urspriing-
liche Einheit zersprengt und damit eine neue Epoche in der
Weltgeschichte einleitet. Es beginnt dann die zweite Phase, die
der Spaltung, in der die Daseinselemente sich gegeneinander auf-
dumen, voneinander trennen, nur sich selbst behaupten, als ob
ein jedes von ihnen das eigentliche Zentrum des Lebens bilde.
Die zweite Epoche des historischen Prozesses ist daher die Zeit
der allgemeinen Wirrnisse. Lhr Sinn aber ist, einzelne Lebens-
gebiete zur Reife zu bringen. Darauf folgt die dritte und letzte .
Phase, in der die reifgewordenen Daseinselemente wieder nach
der Einheit trachten, diesmal jedoch nicht mehr nach einer dufle-
ren, unbewuflten, zwangsmifigen Einheit, sondern vielmehr
nach der freien und bewufiten Vereinigung. Hier liegen sie nicht
mehr ungegliedert als Keime oder Anlagen, hier sind sie als
selbstindige Teile einer hoheren Ganzheit titig. Behauptet man
in der zweiten Periode das Besondere, womit sich der eine von
dem andern unterscheidet, so sucht man in der dritten Epoche
mehr nach dem Gemeinsamen, das bindet und vereinigt. Die
Weltgeschichte miindet, nach Solowjew, IEE?,Ll_iFh in eine univer-
sale Harmonie ein®.

7 In seinem Artikel ,Das Judentum und die christliche Frage®
(1884) erkannte Solowjew bereits an, dafl der Weg zur universalen
Theokratie nur durch das Kreuz Christi gehr, jedoch erlebte er damals
das Kreuz nicht als Universalschicksal der Menschheit, sondern nur ?ls
das individuelle Opfer Jesu und verstand noch nicht, dafl Golgotha im
menschlichen Dasein stets gegenwirtig bleibt.

8 Die Drei-Stadien-Theorie der Geschichte hat Solowjew zum
erstenmal in seiner Abhandlung ,,Philosophische Grundlagen des inte-
gralen Wissens® (1877) geschildert und spiter in ,Vorlesungen tber
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