ETHICA

WISSENSCHAFT UND VERANTWORTUNG

Heike KAMPF: Perspektiven einer postfeministischen Ethik jen-
seits einer geschlechterspezifischen Moral

Hans-Martin SCHONHERR-MANN: Wohnt der protestantische
Geist noch im ,,stahlharten Gehduse“? Max Webers Tugenden
der Sachlichkeit und der Verantwortung als Ethos der Moder-
ne

Karsten WEBER/Sonja HAUG: Konfronta-ttion oder Kompro-
miss? Empirische Befunde und ethische Uberlegungen zu Ur-
heberrechtskonflikten

Diskussionsforum:

Richard GEISEN: Reinhard Marx/Helge Wulsdorf: Christliche Sozial-
ethik. Konturen — Prinzipien — Handlungsfelder

Dokumentation:

Eike BOHLKEN: Biobanken. Chance fiir den wissenschaftlichen Fort-
schritt oder Ausverkauf der Ressource Mensch? Jahrestagung des Na-
tionalen Ethikrates, Berlin, 24. Oktober 2002

Nachrichten
Biicher und Schriften
ETHICA-Bibliographie

Jahr | ﬁ esch



ETHICA

WISSENSCHAFT UND VERANTWORTUNG

ETHICA ist eine interdisziplindre Quartalschrift fir Verantwortung in Wis-
senschaft, Forschung, Lehre und Verhalten. Sie dient der Elgenart und Entfal-
tung von Physis, Bios, Psyche und Pnéuma.

Herausgeber und Medieninhaber: Prof. Dr. Dr. P. Andreas Resch, Direktor des Instituts

far Grenzgebiete der Wissenschaft (IGW)

Redaktion: Prof. Dr. Dr. Andreas Resch, Prof. Dr. Josef Rémelt, Mag. Priska Kapferer

Stindige Mitarbeiter:

Prof. Dr. Alberto Bondolfi, Ziirich/Lau-
sanne (Theologische Ethik)

Prof. Dr. Alexius J. Bucher, Eichstitt (Phi-
losophie)

Prof. Dr. Bernhard ClauBen, Hamburg
(Sozialwissenschaften)

Prof. Dr. Dr. Peter Fonk, Passau (Philoso-
phische und Theologische Ethik)

Prof. Dr.-Ing. Karl Goser, Dortmund (Elek-
trotechnik)

Prof. Dr. Hans Halter, Luzern (Theologi-
sche Ethik)

Prof. Dr. Marianne Heimbach-Steins, Bam-
berg (Christl. Sozialethik)

Prof. Dr. Adrian Holderegger, Fribourg
{Moraltheologie)

Prof. Dr. Peter Inhoffen, Fulda (Moraltheo-
logie)

Prof. Dr. Dr. Bernhard Irrgang, Dresden
(Philosophie, Theologie)

Prof. Dr. Brian Johnstone, Rom (Moral-
theologie)

Dr. Dipl.-Phys. Martin Kalinowski, Darm-
stadt, dzt. Wien (Physik)

Prof. Dr. Frieder Keller, Ulm (Medizin)

Prof. Dr. Peter Koslowski, Hannover (Wirt-
schaftsethik)

Prof. Dr. Hartmut KreB, Bonn (Systemati-
sche Theologie/Ethik)

Prof. Dr. Dr. h. c. mult. Hans Lenk, Karls-
ruhe (Philosophie, Soziologie)

Prof. Dr. Walter Lesch, Louvain-la-Neu-
ve /B (Sozialethik, Moralphilosophie)

Prof. Dr. Jurgen MaaR, Linz (Mathematik,
Didaktik, Medien)

PD Dr. Reinhard Margreiter, Innsbruck
(Philosophie)

Dr. Matthias Maring, Karlsruhe (Volks-
wirtschaftslehre, Philosophie)

Ass.-Prof. Dr. Gerhard Marschiitz, Wien
(Moraltheologie)

Prof. Dr. Dietmar Mieth, Tiibingen (Sozial-
ethik)

Prof. Dr. Hans J. Miink, Luzern (Sozial-
ethik)

Prof. Dr. Matthias Rath, Eichstdtt (Kom-
munikation, Medienethik)

Prof. Dr. Christoph Rehmann-Sutter, Ba-
sel (Biologie, Okologie, Biomedizin)

Ao. Prof. Dr. Kurt Remele, Graz (Ethik
und Christliche Gesellschaftslehre)

Prof. Dr. Dr. P. Andreas Resch, Innsbruck
(Psychologie, Paranormologie)

Dr. Klaus P. Rippe, Ziirich (Philosophie,
Geschichte, Vélkerkunde) )

Prof. Dr. P. Josef Romelt, Erfurt (Theolo-
gische Ethik)

Prof. Dr. Kurt Rottgers, Hagen (Philoso-
phie)

Prof. Dr. Bruno Schmid, Weingarten
(Theologie)

Dr. phil. habil. Viola Schubert-Lehnhardt,
Halle (Philosophie)

Prof. Dr. Walter Schweidler, Bochum
(Philosophie, Recht, Politikwissenschaf-
ten, Theologie)

Prof. Dr. Werner Stegmaier, Greifswald
(Philosophie)

Prof. Dr. Rainer Stuhlmann-Laeisz, Bonn
(Philosophie)

Fortsetzung: Umschlagseite 3



|
'
E
?
!L

-

ETHICA WISSENSCHAFT UND VERANTWORTUNG

11. Jahrgang 2 - 2003 Innsbruck: Resch

Leitartikel

Heike KAMPF: Perspektiven einer postfeministischen Ethik jenseits einer
geschlechterspezifischen Moral .......uvveviniiiniecisniinninnisieinisenneneeen 115

Hans-Martin SCHONHERR-MANN: Wohnt der protestantische Geist noch im
»stahlharten Gehduse“? Max Webers Tugenden der Sachlichkeit und der
Verantwortung als Ethos der Moderne .........ueeeeinieiisiccnnneicsiicrccnneeeeaccenns 139

Karsten WEBER/Sonja HAUG: Konfrontation oder Kompromiss? Empirische
Befunde und ethische Uberlegungen zu Urheberrechtskonflikten ........... 163
Diskussionsforum

Richard GEISEN: Reinhard Marx/Helge Wulsdorf: Christliche Sozialethik.
Konturen — Prinzipien — Handlungsfelder ......ccccceevrerreeriveeeeesivecsreresnn vons 187

Dokumentation

Eike BOHLKEN: Biobanken. Chance fiir den wissenschaftlichen Fortschritt
oder Ausverkauf der Ressource Mensch? Jahrestagung des Nationalen

Ethikrates, Berlin, 24. Oktober 2002 .........ccccciveivviiiiinrneenensrnerenssnnneeensns 194
Nachrichten
BIOELRIK .vveveeeeesemsnsrssssssssessssssssatsssssesusassessssssosssssssnsesssnnsnssssssssssesenssesnosnens 201
Jahrestagung 2003 der AEM cociiiiiiiiiiiiiiinniinenneenceeierestnnuensessstesssssssssesessnnnns 201
Grenzenlose FOrSChUNE? ....ccoiiiiiniinintisiisiennennsinnssssensneeenssnssssssons 201
Biicher und Schriften

Peter Knauer: Handlungsnetze. Uber das Grundprinzip der Ethik



114 Inhalt

Dieter Birnbacher/Gerd Brudermiiller (Hg.): Zukunftsverantwortung und
Generationensolidaritét (V. Schubert-Lehnhardt) ......c.cccerevurveeicnnernecnnns 204

Fuat S. Oduncu/Ulrich Schroth/Wilhelm Vossenkuhl (Hg.):
Stammzellenforschung und therapeutisches Klonen (E. Luther) .............. 204

Hans-Joachim Werner: Moral und Erziehung in der pluralistischen

Gesellschaft (H. JaNSONN) ....cccovvereecrinerecisrsnresssssneecssssnscssssesssssssssssessnanes 206
Bernhard Irrgang: Lehrbuch der Evolutioniren Erkenntnistheorie.

Thesen, Konzeptionen und Kritik (I. Koncsik) ....cccovvvnvnnnnirieieccsssiisnnenneees 210
Jahrbuch fiir Recht und Ethik. Bd. 10/2002 (K. Weber) ....cccccceerurerernnennnens 213

Giinter Altner/Gernot B6hme/Heinrich Ott (Hg.): Natur erkennen und
anerkennen. Uber ethikrelevante Wissenszugénge zur Natur
(N. C. KarafylliS) ....cccosscereersssrrrrassssnnenssssneenecssnnnessssnneniesssssssssssssesnssssssees 215

ETHICA-Bibliographie .....cccovneeeeiisisiiinnissnnnenssssnnennsisniensssssssneesssssseesssssenees 217



ETHICA; 11 (2003) 2, 115 - 138

HEIKE KAMPF

PERSPEKTIVEN EINER POSTFEMINISTISCHEN ETHIK
JENSEITS EINER GESCHLECHTERSPEZIFISCHEN MORAL

PD Dr. Heike Kampf, geb. 1964, Studium der Philosophie, Ethnologie und
neueren Geschichte in Miinster. 1990 Magister Artium in Mimnster. 1993
Promotion in Miinster. Zwischen 1991 und 2002 Wissenschaftliche Mitar-
beiterin an den Universitidten Miinster, Chemnitz und Darmstadt. 2002 Ha-
bilitation fiir das Fach Philosophie an der TU Darmstadt. Zur Zeit Privatdo-
zentin fiir Philosophie an der TU Darmstadt.

Obwohl die Frauenbewegungen ihre politischen und sozialen Forderun-
gen durchaus in ethisch relevanten Begriffen (wie dem der Gleichberechti-
gung oder dem der Befreiung) vorgetragen haben, sind feministische
Ethikpositionen in der Philosophie erst relativ spit formuliert worden. Die
feministische moralphilosophische Diskussion, um die es im Folgenden
geht, kam bekanntlich erst in den 1980er Jahren durch die Arbeit der Psy-
chologin Carol GILLIGAN in Gang und konzentrierte sich auf die Méglich-
keit der Formulierung einer spezifisch ,,weiblichen Moral“. Diese Verspa-
tung ist nicht zuletzt philosophieimmanenten Hindernissen geschuldet: Be-
sonders nachdriicklich sind Frauen aus der Philosophie und hier speziell
aus der Ethik ausgeschlossen worden, indem ihnen, mit variierenden Be-
grindungen, Subjektivitdt und moralische Urteilsfihigkeit abgesprochen
wurden. Oder subtiler und daher nachhaltiger wirksam, indem ihre Be-
lange in den Bereich des Privaten abgedrdngt und nicht zum Gegenstand
der Ethik, die sich auf dem Feld der Offentlichkeit bewegt, erkliart wur-
den.! Der Zugang zur Ethikdiskussion ist erst iiber eine doppeltgerichtete
feministische Kritik der Philosophie eréffnet worden, die sich gegen Dis-
kriminierungs- und Unterdriickungs- bzw. Verdrdngungsstrategien richte-
te: Diese Kritik ldsst sich in eine Kritik an 1. inhaltlichen und an 2. forma-
len Disqualifikationsstrategien ordnen: Zum einen ist der explizite Aus-
schluss von Frauen aus der Philosophie, aus der philosophischen Begriffs-
arbeit, Gegenstand der Kritik. Bei vielen Philosophen haben Argumentati-

1 Zur feministischen Kritik der Dichotomie 6ffentlich/privat s. Carole PATEMAN: The
Disorder of Women (1983); Zur rechtshistorischen Entwicklung s. Ute GERHARD:
Grenzziehungen und Uberschreitungen (1997), S. 509-546.
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on und Begriindung dieses Ausschlusses einen nicht geringen Teil ihrer
Philosophie in Anspruch genommen. Diesen Ausschlussgesten ist die fe-
ministische Kritik in vielen Einzelstudien nachgegangen und hat den da-
durch bedingten ,Androzentrismus* der Themenstellungen und den ,male
bias“ in der Argumentation aufgewiesen. Zum anderen wird der philoso-
phische Diskurs formal als durch und durch ,phallozentrisch* kritisiert,
der das weibliche Sprechen verdréingt habe.

Beide Kritikstrategien werden im Folgenden nacheinander rekonstruiert
und kritisch beleuchtet. Dabei soll gezeigt werden, dass das feministische
Anliegen, das diese Kritik motiviert, nadmlich das Verdriangte (Weiblich-
keit) und die Ausgeschlossenen (Frauen) in die Philosophie zuriickzuho-
len, fiir ein weibliches Sprechen einzutreten und die Beteiligung von Frau-
en zu fordern, auch als ethisches Projekt zu verstehen ist. Noch bevor es
zu einer positiven Formulierung feministischer Ethikpositionen kam (z. B.
bei BENHABIB, OKIN oder NAGL-DOCEKAL), lassen sich in der feministi-
schen Kritik der Philosophie schon moralische Motive aufweisen. Diese
Motive sind geeignet, und das wird im letzten Teil der Ausfithrungen the-
matisch sein, einer ethischen Position eine fruchtbare Perspektive zu bie-
ten: Moralisches Sprechen soll als Einspruch gedacht werden, als Ein-
spruch des Verdridngten und Ausgeschlossenen.

Wenn im Folgenden diese kurz skizzierte Perspektive der Ethik als
postfeministische bezeichnet wird, liegt das an der Situation gegenwirti-
ger feministischer Ethikpositionen, die in der Bestimmung ihrer Ethik als
feministische die Frage nach der Legitimitit einer solchen Eingrenzung
ethischer Reflexion nicht selten auBer Acht lassen. Dass es sich dennoch
um eine postfeministische und nicht um eine nicht- oder gar antifeministi-
sche Position handelt, liegt daran, dass sie der feministischen Kritik ver-
pflichtet bleibt und die impliziten moralischen Anspriiche feministischer
Kritik und Kritikstrategien zum Ausgangsort einer postfeministischen
Ethik nimmt. Diese Position fiihlt sich auch insofern dem Feminismus ver-
pflichtet, als dieser erst die Freiheit zur reflexiven Selbstkritik geschaffen
hat. Die hier zu vertretende These lautet also, dass eine Selbstreflexion fe-
ministischer Ethik ihre Uberschreitung in Richtung auf einen Postfeminis-
mus einfordert. In der mehrfachen Verwiesenheit auf die feministische
Debatte bleibt diese postfeministische Position also dem Feminismus ver-
pflichtet. Der folgende Versuch, mit einer postfeministischen Ethik des
Einspruchs jenseits einer geschlechterspezifischen Moral zu gelangen,
héngt mit Problemen solcher feministischer Ethikpositionen zusammen, in
denen die Geschlechterspezifitit der Moral in dreifacher Auspragung er-
scheint: zum einen (1) als formales Kriterium der Identifikation einer fe-
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ministischen Ethik, die sich am Leitfaden des Interesses der Befreiung der
Frau bewegt, zum anderen (2) als inhaltliches Kriterium, das eine ,,weibli-
che Moral“, die dem Prinzip der Fiirsorge verpflichtetet ist, in der Ethik
zur Geltung bringen will (Moral der Frauen) und dann drittens (3) als An-
liegen, eine geschlechterdifferenzierte und keine geschlechtsblinde Ethik
zu formulieren (Moral far Frauen).? Diese dreifache Orientierung an ei-
ner geschlechterspezifischen Moral erméglicht, wie deutlich werden soll,
eine feministische Kritik feministischer Ethik.

1. Feministische Philosophiekritik und der Ausschluss
von Frauen aus der Philosophie

Die folgende Rekonstruktion der inhaltlichen Philosophiekritik schlieft
sich der feministischen, kritischen Lesart der Philosophie an. In dieser
Kritik geht es nicht allein um eine ,Entzerrung des Frauenbildes“® und
auch nicht darum, eine gelungene Geschichte der Veranderung, des
»Othering® von Frauen zu erzihlen, in der mannliche Philosophen unwi-
dersprochen Frauen erfolgreich konstruiert und verobjektiviert haben.
Was sich vielmehr mit der kurzen Darstellung des Ausschlussgestus in der
Philosophie verdeutlichen lédsst, ist, dass die Diskriminierte als Bedro-
hung, die Ausgeschlossene als Widerstehende in der Philosophie prisent
bleibt. Als Motiv des Ausschlusses wird im Folgenden das Bemiihen aufge-
wiesen werden, die philosophische Theoriebildung nicht kritisch im Medi-
um der Praxis (im weiteren Sinne) reflektieren zu miissen. Nur durch ein
solches Héren auf Zwischentdne innerhalb einer frauenausschlieRenden
oder gar frauenverachtenden Philosophie erdffnet sich die Maglichkeit,
das Ausgeschlossene auch als Macht, nicht nur als Ohnmacht zu denken.
Es lisst sich verdeutlichen, dass Frauen und Weiblichkeit weder vollstin-
dig aus der Philosophie verbannt werden konnten, noch dass sie allein als
Ergebnis gelungener méinnlicher Konstruktionen lesbar sind. Von hier aus
lasst sich eine weibliche Widerstiindigkeit denken, die sich nicht selbst
stindig als Ergebnis des minnlichen Blicks denunziert. Diese Blickrich-
tung lauft Gefahr, unfreiwillig die Macht des Ausschlusses und der Unter-
werfung zu bestétigen und stets neu zu inszenieren. Dies bedeutet nicht,
den Ausschlussgestus zu verharmlosen, sondern ihn als Teil der Philoso-
phie zu lesen, in welchem sie ihre eigene Bedrohtheit thematisiert.

2 Eine Kritik an dieser Ausrichtung der feministischen Ethik {ibt auch Alison M. JAG-
GAR: Feministische Ethik (1993), S.195-218.
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a) Weibliche Geistesart und die Philosophie

Was an diesem Ausschluss von Frauen aus der Philosophie innerhalb der
Philosophie zunéchst frappiert, ist die Mithe der Argumentation fiir diese
Ausgrenzung, die, vielfach variiert, auf die natiirliche Feindschaft von
Frauen und Theorie hinauslduft. Es ldsst sich sagen, dass die Frau zur
Chiffre all dessen wird, was der philosophischen Theoriebildung jeweils
entgegensteht oder sie gar behindert: Der Common sense, die Natur, die
Neigung, die bloRe Meinung. Wo die Frau nicht mehr mitreden kann,
»ist“ Philosophie.

Diese Kennzeichnung des Weiblichen findet sich nicht nur bei Rous-
seau, Fichte, Hegel oder Freud, auf die weiter unten noch eingegangen
wird, sondern sie ldsst sich durchaus auch bei solchen Autoren der Auf-
klarung und der frithen Emanzipationsbewegung finden, die sich um eine
Verbesserung der Situation von Frauen bemiihten: D. DIDEROT gibt
zunichst in seinem Essay ,Uber die Frauen“ (1772) seinem Mitleid Aus-
druck:

»Frauen, ich beklage euer Los! Fiir euer Elend kann es nur eine Entschidi-
gung geben; und wire ich Gesetzgeber, so wire sie euch woméglich zuteil
geworden. Von jeder Knechtschaft befreit, hittet ihr, wo immer ihr euch
zeigt, als unantastbar gegolten.**

Aber dennoch hilt er an géngigen Vorurteilen fest. Er gibt zu bedenken,

»dass die Frauen fiir Grundsétze und Argumente wenig iibrig haben; dass
ihre Uberzeugungen nicht allzu tief in ihrem Verstindnis gegriindet sind;
dass die Ideen und Begriffe der Gerechtigkeit, der Tugend, des Lasters, des
Guten und des Bésen nur an der Oberfliche ihrer Seele schwimmen; dass
sie mit der ganzen Gewalt der Natur an ihrer Eigenliebe und an ihrem Ei-
gennutz festhalten; und dass sie, obgleich duBerlich gesitteter als wir, in ih-
rem Innern die wahren Wilden geblieben sind.*®

Und I. KANT,-der in seinem Aufsatz ,,Was ist Aufklirung?“ vor allem das
»schéne Geschlecht® wegen seiner selbstverschuldeten Unmiindigkeit
riigt,6 schreibt in seiner ,Anthropologie in pragmatischer Hinsicht“: , die

Frau soll herrschen und der Mann regieren; denn die Neigung herrscht

und der Verstand regiert*’.

3 Annemarie PIEPER: Einfiihrung in die Ethik (1991), S. 252.

4 Denis DIDEROT: Uber die Frauen (1998), S. 26.

5 Ders., ebd.

6 Immanuel KANT: Was ist Aufklirung? (1977), S. 53.

7 Immanuel KANT: Anthropologie in pragmatischer Hinsicht (1977), S. 657.
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Ebenso lassen die Emanzipationsbestrebungen des 19. Jahrhunderts die
Vorurteile gegen das weibliche Geschlecht weitgehend unangetastet, auch
wenn sich eine Aufwertung ,,weiblicher* Eigenschaften bemerkbar macht:
John Stuart MILL, der sich um die Verbesserung der sozialen und politi-
schen Situation der Frauen bemiiht, hilt an der Dichotomie von Praxis
und Theorie fest, indem er 1869 betont, dass sich eine ,Gravitation des
weiblichen Geistes zum Vorhandenen, Wirklichen der gegebenen Tatsa-
che” feststellen ldsst, wihrend ,spekulative Geister”, Méanner ,der Theo-
rie und Spekulation®“, ,allgemeine Grundlehren* entdecken.? Obwohl sich
eine Aufwertung weiblicher Praxisndhe fiir eine Emanzipation der Frau
in Politik und Gesellschaft als durchaus sinnvoll und hilfreich erweist,
bleibt diese doch fiir das Philosophieren, das auch MILL mit ,,Spekulation*
gleichsetzt, hinderlich.

Vor allem die Ausfiihrlichkeit solcher Argumentationen, die Frauen in
das Gebiet der Praxis, der Natur, der Neigungen verweisen, legt den Ver-
dacht nahe, dass der Ausschluss von Frauen aus der Philosophie in der
Philosophie (der zugleich den Ausschluss unterlduft, denn sie bleibt pra-
sent), einen Sinn hat, der sich nicht aus der sozialen oder privaten Lage
des Philosophen allein erkliren lisst. Vielmehr scheint dieser Ausschluss-
gestus den gewissermafen ,philosophischen“ Sinn zu haben, die konstitu-
tive Bedrohtheit der Philosophie, die Gefahr ihres Scheiterns zu verorten
und abzuwehren, indem sie in der Frau verkérpert wird.

Dieser Gedanke lisst sich anhand eines Blicks auf den Begrandungsmy-
thos der Philosophie und seiner Geschichte verdeutlichen: Schon in der
Urszene der Begriindung der Philosophie durch THALES, die PLATON im
~Theaitetos* schildert, ist eine junge thrakische Magd lachende Zeugin des
unrithmlichen Brunnensturzes des Sternguckers THALES. Und sie kom-
mentiert, ,dass er, was im Himmel wire, wohl strebte zu erfahren, was
aber vor ihm lidge und zu seinen FiiRen, ihm unbekannt bliebe“®. Und
PLATON ldsst SOKRATES fortfahren:

»Mit diesem ndmlichen Spotte nun reicht man noch immer aus gegen alle,
welche in der Philosophie leben.*1?

8 John Stuart MILL/Harriet Taylor MILL/Helen TAYLOR: Die Hérigkeit der Frau
(1997), S. 96f. Auch seine Frau Harriet Taylor Mill bestitigte diese Dichotomie. Ihnen
ging es in erster Linie um die Durchsetzung politischer Gleichstellung und nicht darum,
Frauen den Zugang zur Philosophie zu erméglichen und das Philosophieverstindnis zu
verandern.

9 PLATON: Samtliche Werke, Bd. 4: Phaidros, Parmenides, Theaitetos, Sophistes
(1984), S. 140 (174a).

10 Ders., ebd.
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Mit der Philosophie ist ihre Kritik entstanden, die nicht zufillig weiblich
ist: Ihre Fremdheit dem Projekt des THALES gegeniiber bezeugt sie nicht
nur durch Alter, sozialen Stand und Herkunft, sondern auch durch ihr
Geschlecht. Wihrend die Magd in dem platonischen Dialog an das Risiko
der Lécherlichkeit des Philosophierens gemahnt, wobei ihr Lachen pures
Unverstindnis dokumentiert, die Fremdheit des Lebens der Theorie ge-
geniiber bezeugt, bleibt doch festzuhalten, dass in dieser Konstitutionsge-
schichte zugleich das moégliche Scheitern der Philosophie mitthematisiert
wird, ihre Kritikerin mitentsteht. Und ihr Ausspruch lédsst sich durchaus
auch als Korrektiv philosophischen Fragens lesen, das die Bezugnahme
auf die lebensweltliche Praxis und die Forderung, sich mit der Theorie
dem Naheliegenden zuzuwenden, einbringt. In dieser Lesart sind es nicht
dumpfes Unverstindnis und pure Theoriefeindlichkeit, die die Magd ver-
kdrpert, sondern berechtigter Anspruch, der an die Philosophie zu stellen
ist. So lasst sich auch beobachten, dass die Magd in dem Moment ,,rehabi-
litiert* wird, als die Philosophiekritik in der Antike Teil der Philosophie
wird, wie bei den Kynikern oder Skeptikern.'! Hier geht es, wie es H. BLU-
MENBERG formuliert hat, darum, ,,den Spott der Magd in der Philosophie
selbst zu etablieren“?. Diese Integration des Einspruchs der Magd scheint
sich jedoch schwierig zu gestalten. Das Philosophieverstindnis artikuliert
sich vielmehr immer wieder im Kontrast zu ihrem Einspruch. Ihr Spott
wird geradezu zum Kennzeichen der Philosophie. So fithrt M. HEIDEG-
GER in einer Vorlesung vom Wintersemester 1935/36 unter Bezugnahme
auf den Brunnensturz des Thales aus:

»Philosophie ist jenes Denken, womit man wesensmiBig nichts anfangen
kann und woriiber die Dienstmégde notwendig lachen.*?

Ohne den Transformationen dieser Geschichte vom Anfang der Philoso-
phie im Einzelnen nachgehen zu wollen, scheint doch eine Variante hier
nennenswert, die M. E. de MONTAIGNE einfithrt: Die Magd behélt bei
ihm nicht die Position der Beobachterin, die das Scheitern des Protophilo-
sophen bloR kommentiert, sondern sie wird zur aktiv Handelnden. Sie
bringt Thales zum Stolpern, indem sie ihm ,etwas in den Weg* wirft: Tha-
les’ Sturz wird durch das Eingreifen der Magd, die bei MONTAIGNE zum

11 Dabher ist es auch kein Zufall, dass die einzige Philosophin, die schon bei Diogenes
Laertius erwihnt wird, ndmlich Hipparchia, Kynikerin war. — DIOGENES LAERTIUS: Le-
ben und Meinungen berithmter Philosophen (1990), S. 344f.

12 Hans BLUMENBERG: Das Lachen der Thrakerin (1987), S. 14; Blumenberg legt den
Spott allerdings vor allem als Theoriefeindlichkeit aus.

13 Martin HEIDEGGER: Die Frage nach dem Ding (1987), S. 2.
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ymilesischen Madchen“ geworden ist, bedingt. Und damit gelangt eine
deutlich moralische Dimension in die Geschichte, welche die Kritikerin
nicht linger als diejenige auftreten lisst, die das dem Philosophieren
selbst inhéirente Risiko bloR aufdeckt, sondern es bedingt. Wahrend MON-
TAIGNE interessanterweise fiir ihren handgreiflichen Einspruch Partei er-
greift, wenn er schreibt: ,Es war ein guter Rat, den sie ihm da gab, mehr
auf sich selbst die Aufmerksamkeit zu richten, als auf den Himmel“,
werden andere, die diese Version der Geschichte aufgreifen, die Hinter-
haltigkeit der Magd riigen. Und die ,Moral® von der Geschichte verschiebt
sich dahingehend, dass, wire die Magd nicht gewesen, der Philosoph dem
Scheitern entgangen wire. Hier wird die Magd zur Feindin und aktiven
Gegenspielerin der Philosophie und bleibt nicht linger Kommentatorin
oder Ratgeberin.!® Sie wird geradezu zur Verhinderin der Philosophie.
Das Scheitern des Philosophen hat nunmehr einen rein &uRerlichen
Grund. Bei MONTAIGNE erscheint das Mddchen dagegen als Anwiltin des
Lebens und der Urteilskraft, die den Vorrang der Praxis vor der Theorie
in Erinnerung ruft. Sie wird nicht als Gegnerin der Philosophie verstan-
den, sondern eher als Mahnerin, die theoretischen Uberlegungen dem
Nichstliegenden oder konkreter (bei Montaigne) dem Néchsten, dem
Nachbarn und sich selbst zuzuwenden. Die Forderung nach Selbster-
kenntnis entsteht hier neu und vielleicht auch ein neuer normativer Hori-
zont des Philosophierens: Nicht die Verpflichtung auf Wahrheit sollte das
erste Anliegen des Philosophen sein, sondern eher die Verantwortung ge-
geniiber seiner Umgebung.!®

b) Die Herausforderungen der Praxis

In gewisser Weise scheint an dieser Geschichte vom Anfang der Philoso-
phie das exemplifizierbar, was feministische Kritik in der Philosophie
geleistet hat: der weibliche Einspruch erinnert an den Vorrang der Praxis
(als soziale und politische Praxis) und bringt auch die Philosophie selbst
als Praxis in den Blick: Die Aufmerksamkeit auf das Partikulare, Nahelie-
gende, und die Verpflichtung der Philosophie auf Anspriiche der Freiheit
(und zwar in konkreter sozialer politischer Gestalt als Befreiung der Frau)
werden als normativer Horizont des Philosophierens eingebracht.

14 Michel de MONTAIGNE: Essays, II (1996), S. 239.

15 Vgl. dazu auch H. BLUMENBERG: Das Lachen der Thrakerin, S. 95ff.

16 Der Weltweise Thales weil nach Montaigne nicht, ,was sein Nachbar macht: ja
nicht einmal, was er selbst macht.” Die Selbstaufklirung der Philosophie ist daher eine

Forderung, die das ,milesische Middchen" in dieser Geschichte berechtigterweise stellt.
— M. de MONTAIGNE: Essays, S. 240.
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Es wire sicherlich iberzogen, die gesamte Ausschlussgeschichte der
Philosophie, ihre Verdriangung der Frauen, anhand oder aufgrund dieser
kleinen Geschichte vom Anfang der Philosophie festschreiben zu wollen.
Aber es erscheint dennoch so, als habe man den Frauen den Sturz des
Thales nicht verziehen und als sei die primére Entgegensetzung von Frau-
en und Philosophie hier vorgedacht: Wahrend THALES das Wesen der
Dinge ergrunden will, iibersieht er aus der Sicht seiner Kritikerin das We-
sentliche, dem sich der philosophische Blick zuerst zuwenden sollte. Das
Auseinandertreten von dem theoretischen Projekt der Philosophie und
den Forderungen der Praxis, des Partikularen gegeniiber dem Allgemei-
nen, scheint sich in der Abwehr und Ausgrenzung von Frauen zu manife-
stieren, die gerade als Vertreterinnen des Partikularen und des Prakti-
schen ausgegrenzt werden. Die Philosophie verliert mit diesem Aus-
schlussgestus gewissermaBen ihre Irritierbarkeit durch die Praxis und
den externen Blick auf sich als Praxis: So ldsst sich schlieBlich bei J.-J.
ROUSSEAU lesen:

»Die Erforschung der abstrakten und spekulativen Wahrheiten, der Prinzi-
pien, der Axiome in der Wissenschaft, alles was darauf hinaus will, die
Vorstellungen zu verallgemeinern, gehort nicht zu den Aufgaben der Frau-
en, ihre Studien miissen sich alle auf die Praxis beziehen; ihre Sache ist es,
die Prinzipien, die der Mann erforscht hat, anzuwenden.“1?

Hier kommt es also nicht nur zur Ausgrenzung der Praxis (in Gestalt der
Frau), sondern auch zur Unterordnung der Praxis unter die Theorie, die
als deren Verwirklichung, als Anwendungsebene, gedacht wird.

Und in G. W.F. HEGELs ,Grundlinien der Philosophie des Rechts“
(1821) findet sich ein deutlicher Ausschluss der Frauen aus der Philoso-
phie, der auf die Ausgrenzung des Partikularen zugunsten des Allgemei-
nen geht:

»Frauen konnen wohl gebildet sein, aber fiir die hoheren Wissenschaften,
die Philosophie und gewisse Produktionen der Kunst, die ein Allgemeines
fordern, sind sie nicht gemacht. [...] sie handeln nicht nach den Anforde-
rungenlsder Allgemeinheit, sondern nach zufilliger Neigung und Mei-
nung.“

Nunmehr scheinen das Lachen der ersten Kritikerin der Philosophie und
ihr Einspruch die Wirkung des Korrektivs verloren zu haben. Und viel-

17 Jean-Jacques ROUSSEAU: Emile oder iiber die Erziehung (2001), S. 775. Kritik an
Rousseau iibte schon Mary WOLLSTONECRAFT: A vindication of the Rights of women
(1792).

18 G. W. F. HEGEL: Grundlinien der Philosophie des Rechts (1986), § 166.
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leicht lisst sich — bildlich gesprochen — sagen, dass die oft frauenverach-
tenden Ausgrenzungen der Philosophen dazu dienen, ihr Lachen des sub-
versiven und kritischen Potentials zu berauben, indem die Legitimitat ih-
res Einspruchs geleugnet wird. Dieser Ausschluss lésst sich also auch als
Verlust und Defizit einer Philosophie lesen, die sich weigert, ihr theoreti-
sches Projekt, ihre Begriffsarbeit im Medium der Praxis und als Praxis zu
reflektieren, und Diskriminierungen vornimmt, die ihren Anspruch auf
Allgemeingiiltigkeit konterkarieren, indem die Philosophie sich iiber Aus-
schliisse und Marginalisierungen konstituiert.

Die feministische Kritik spannt dagegen einen normativen Horizont des
Philosophierens, der die soziale und politische Praxis als Ausgangsort und
Ziel der philosophischen Begriffsarbeit ausweist. Sie versteht Philosophie
als Praxis, die sich als solche moralischen Anspriichen stellen muss. Sie
wendet sich dem Konkreten und Partikularen zu und bindet die Begriffs-
arbeit an konkrete Erfahrungen. Zugleich liegt die Herausforderung der
Philosophie darin, den Verdacht auszusprechen, dass vor allem die bishe-
rigen Moralphilosophien an eine ménnliche Erfahrungswelt gebunden
sind, was ihren Anspruch auf Universalitit unterminiert. So kommen die
ethischen Begriffe wie Gleichheit, Freiheit und Gerechtigkeit als ménnlich
konnotierte Begriffe in den Blick. Darin wird deutlich, dass die philosophi-
sche Arbeit am Begriff als Praxis in konkreten sozialen und politischen Si-
tuationen stattfindet, die eine bewusste Auseinandersetzung fordern und
nicht erfolgreich ausgeblendet werden kdnnen.

2. Feministische Ethikkritik und Kritik feministischer Ethik

Vor dem Hintergrund feministischer Kritik der Philosophie werden nun
die Themen, Problemstellungen und die zentralen moralphilosophischen
Begriffe einer Genealogie zugefiihrt, die ihren Anspruch auf einen morali-
schen Standort, der sich jenseits historischer und kultureller Bewegungen
befindet, fragwiirdig werden lisst. Vielmehr wird die berechtigte Frage
gestellt, um wessen Gerechtigkeit und Freiheit die Moralphilosophen
bemiiht sind. So kommen der Androzentrismus der Themenstellungen und
der male bias der Argumentationen zum Vorschein. Und dadurch, dass
der Ausschlussgestus moralphilosophischer Begriindungsverfahren sicht-
bar gemacht wird, wird auch das Defizit von Theorien deutlich, in denen
bestimmte Formen des Unrechts, der Benachteiligung (wie insbesondere
die der Frauen) gar nicht als moralphilosophische Probleme in den Blick
kommen. Dieses Plidoyer fiir eine nicht in Prinzipien gefasste oder zu Fil-
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len subsumierte Praxis macht deutlich, dass sich nicht a priori feststellen
lasst, welche Themen moralphilosophisch relevant sind, ohne selbst unge-
recht zu werden, indem Leiden unartikulierbar wird und dem Einspruch
der Ausgeschlossenen jedes moralische Recht entzogen wird. Das Verfah-
ren der Ausgrenzung von Frauen aus der Philosophie bezeugt genau diese
Strategie, den Ausschluss moralisch zu legitimieren und so zugleich dem
Einspruch der Ausgeschlossenen jede Legitimitét zu entziehen.

Wihrend die feministische Kritik an moralphilosophischen Inhalten und
Problemstellungen aufzeigt, dass diese 1. mit dem eigenen Universa-
litdtsanspruch konfligieren, weil sie allein ménnliche Erfahrungen und In-
teressen spiegeln, und 2. in diesen Ausgrenzungen Ungerechtigkeiten er-
zeugen, gerade weil sie beanspruchen, universell giiltig zu sein, so dass je-
der Einspruch unartikulierbar und entmachtet wird, scheint eine positive
Formulierung feministischer Ethik wieder derselben Kritik zuginglich,
insofern sie tendenziell gynozentrisch wird und totalisierende Gesten re-
produziert, die nicht zuletzt auch Frauen ausschlieRen.

a) Feministische Ethikpositionen und weibliche Moral

Die Versuche einer positiven Formulierung einer feministischen Ethik,
die iiber eine Kritik der Moralphilosopie hinausgehen, wurden durch die
Arbeiten von Carol GILLIGAN zur weiblichen Moral angeregt. GILLIGAN
hat mit ihrer Kritik am ersten Entwurf des Kohlbergschen Entwicklungs-
stufenmodells moralischer Urteilsfihigkeit, als dessen letzte Stufe das
Prinzip der Gerechtigkeit (als Fairness) erscheint, nicht nur darauf auf-
merksam gemacht, dass seine Untersuchung Anspruch auf Universalitdt
erhebt, obwohl er in seiner Studie nur die Entwicklung von Jungen ver-
folgt hat!?, sondern auch, dass er eine Zentrierung moralischer Wertun-
gen und Themen um méinnliche Erfahrungen vornimmt, was ihn u. a. zu
dem Ergebnis fithrt, dass Frauen nur die dritte Stufe moralischer Ent-
wicklung erreichen. Womit er die Vorurteile S. FREUDs fortfithrt, der
Frauen das Vermogen abspricht, gerecht zu urteilen. FREUD schreibt,
dass das Uber-Ich der Frauen niemals so ,unpersonlich, so unabhingig
von seinen emotionalen Urspriingen” ist, ,wie wir es von Méannern for-
dern“. Frauen zeigen ,weniger Rechtsgefiihl, weniger Neigung zur Unter-
werfung unter die groRen Notwendigkeiten des Lebens“ und ,lassen sich
ofter in ihren Entscheidungen von zirtlichen und feindseligen Gefiithlen

19 Carol GILLIGAN: Die andere Stimme (1984), S. 29.
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leiten“. Er wendet sich damit ausdriicklich gegen ,Feministen, die uns ei-
ne véllige Gleichstellung der Geschlechter aufdringen wollen“2°.

GILLIGAN weist in ihrer Untersuchung dem gegeniiber eine andere,
Frauen eigentiimliche Konzeption von Moral auf, die nicht gerechtig-
keitsorientiert, sondern durch Pflege, Anteilnahme, Fiirsorge (care) moti-
viert ist. Sie kommt zu dem Ergebnis, dass Frauen eine , Ethik der Anteil-
nahme (care)“ entwickeln:

»Diese Konzeption, bei der es um care geht, stellt das Gefithl der Verant-
wortung und Beziehungen in den Mittelpunkt, wihrend die Konzeption der
Moral als FairneR die moralische Entwicklung vom Verstindnis von Rech-
ten und Spielregeln abhéngig gemacht hatte.“?!

Diese Ethik ist nicht als niederes Stadium in L. KOHLBERGs Entwicklungs-
stufenmodell aufzufassen, sondern entspricht den spezifischen Erfahrun-
gen von Frauen in familidfren Kontexten, die ihr moralisches Selbstver-
stindnis und Urteilen prigen.?? GILLIGANs Kritik an einem fiir konkrete
Situationen und fiir individuelle Bediirfnisse blinden Gerechtigkeitsprin-
zip trifft sich mit dem philosophischen Ausschluss des Partikularen, Kon-
kreten, der Alltagspraxis, des Privaten, was ein Grund fiir die hohe At-
traktivitit dieses Modells weiblicher Moral unter Philosophinnen sein
mag. Die Diskussion um feministische Moraltheorien zeichnet sich bis
heute durch das Bemiihen aus, diese weiblichen Erfahrungen und Werte
in die Moralphilosophie einzubringen: So findet sich bei Herta NAGL-DO-
CEKAL der Versuch, das Fiirsorgeprinzip im kantischen moralischen Im-
perativ aufzuweisen. Sie fithrt aus, dass die ,Zweck-an-sich Formulierung
Kants“ (dass der Mensch nicht als Mittel, sondern als Zweck an sich selbst
zu betrachten ist), auch das Gebot impliziere, andere ,,so weit als moglich
zu schiitzen und in ihrer individuellen Entfaltung zu fordern“Z®. Susan
Moller OKIN verteidigt John RAWLS’ Gerechtigkeitsprinzip, insofern sie
in dem vom ,Schleier des Nichtwissens® gepridgten Urzustand, den
RAWLS imaginiert, nicht nur rationalen Egoismus, sondern auch die For-

20 S. FREUD: Einige psychische Folgen des anatomischen Geschlechtsunterschieds
(1925). In: Schriften {iber Liebe und Sexualitdt (1994), S. 180; Schon Nancy Chodrow
bemiiht sich, diese Unterschiede nicht auf die Anatomie, sondern auf die sozialen Er-
fahrungen der Arbeitsteilung zuriickzufithren. Nancy CHODROW: The Reproduction of
Mothering (1978).

21 C. GILLIGAN: Die andere Stimme, S. 30.

22 Dies., ebd., S. 27.

23 Herta NAGL-DOCEKAL: Ein Postscriptum zum Begriff ,Gerechtigkeitsethik* (1998),
S.151. Vgl. auch: Herta NAGL-DOCEKAL: Feministische Ethik oder eine Theorie der
weiblichen Moral? In: Dies., ebd., S. 42-72.
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derung nach Altruismus und Anteilnahme findet.?* Seyla BENHABIB er-
ginzt die Habermassche Diskursethik um die Aspekte der ,Anteilnahme,
Firsorge, und Solidaritdt* und will der Vernachldssigung ,moralischer
Emotionen und alltdglicher moralischer Interaktion®, die ihrer Auffassung
zufolge durch die Ausgrenzung von Frauen bedingt ist, entgegenwirken.
Das Betitigungsfeld der Frauen war und ist nach BENHABIB auf den pri-
vaten Bereich konzentriert, ,in dem Kinder aufgezogen, menschliche Be-
ziehungen aufrechterhalten und Traditionen weitergegeben werden. [...]
Da Frauen es immer mit konkreten einzelnen, ihren Bedirfnissen, Bega-
bungen, Médngeln und Féhigkeiten, mit ihren Trdumen und ihrem Versa-
gen gleichermafen zu tun hatten, mussten sie, als oberste Instanz der Fiir-
sorge, notwendig Verstindnis fir die Anspriiche des Partikularen entwi-
ckeln“?3,

Mit ihrem Begriff des konkreten Anderen, den sie kritisch gegen den des
verallgemeinerten Anderen wendet, will sie das Verfahren der Universali-
sierung (als Perspektivenwechsel) um die Anerkennung individueller Be-
sonderheiten erweitern. Als kritischer Begriff deckt dieser Ausschliisse
auf, macht auf das ,Ungedachte, Ungehorte und Ungesehene“ aufmerk-
sam.2®

Zusammenfassend lésst sich festhalten, dass die feministische Ethikdis-
kussion, die sich um Inhalte und Themen der Moralphilosophie bewegt, so
kontrovers sie auch gefithrt wird, um das Bemiihen, den Standort feminis-
tischer Kritik zu positivieren, kreist. Es werden eine weibliche Moral und
ein weiblicher Standort formuliert, die als Grundlage oder Supplement in
die Ethik Eingang finden, und/oder die politische Absicht, die Befreiung
der Frau zu beférdern, ,die Benachteiligung von Frauen zu iiberwinden“
(NAGL-DOCEKAL), ihre ,politischen Kidmpfe zu unterstiitzen“ (BENHA-
BIB), wird als Ausgangsort der Ethikreflexion und -revision genommen.
Feministische Ethik zielt also auf eine Transformation der Ethik durch die
Beriicksichtigung des Frauenstandpunktes (care) und des Fraueninteresses
(Befreiung). Nicht selten finden sich beide Motive, wihrend z. B. Nel

24 Susan Moller OKIN: Justice, Gender and the Family (1989); Dariiber hinaus erwei-
tert sie das Nichtwissen auf das Geschlecht: Die Teilnehmer diirfen nicht wissen, wel-
ches Geschlecht sie haben werden. Die liberalistische Tradition setzt auch Martha Nuss-
baum fort, s. Martha NUSSBAUM: Sex and Social Justice (1999).

25 S. BENHABIB: Selbst im Kontext (1995), S. 23f.

26 S. BENHABIB: Der verallgemeinerte und der konkrete Andere (1989), S. 476; J. Ha-
bermas wendet sich dagegen ausdriicklich gegen eine ,emotivistische Vereinseitigung®,
die durch die Idee der Einfithlung in den konkreten Anderen vorgenommen werde. Jiir-
gen HABERMAS: Erlduterungen zur Diskursethik (1991), S. 60.
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NODDINGS in ihrer ,Ethik der Sorge (care)* auf letztgenanntes Motiv ver-
zichtet, so dass sie ihre Ethik als ,feminin“ und nicht als feministisch be-
zeichnet.?’

b) Kritische Einwinde gegen feministische Ethikpositionen

Wihrend sich also feministische Ethikkonzeptionen um die Einbeziehung
ausgegrenzter Themen bemiithen und Anbindung an die Ideale der Frau-
enbewegung suchen, entdecken sie die ménnlichen Voreingenommenhei-
ten bisheriger Moralkonzeptionen und pladieren fiir eine engagierte Theo-
riebildung. Aber in der Formulierung einer feministischen Ethikposition,
einer ,weiblichen Moral“, scheinen doch beide Orientierungen problema-
tisch zu werden: Zuerst ist das Verfahren der Supplementierung bestehen-
der Ethiken dann kritisch zu betrachten, wenn darin der Anspruch auf
Allgemeingiiltigkeit verabschiedet bzw. auf ein verfahrenstechnisches
Problem reduziert wird, so dass die bloRe Erginzung um einen ,Frauen-
standpunkt® den male bias und den Androzentrismus der Ethik affirmiert,
sobald er um einen ,female bias“ erginzt wird. Damit wird die feministi-
sche Kritik der Ethik entmachtet. Dariiber hinaus lduft eine Ethikkonzepti-
on, die sich nicht mehr die Frage nach der Moralitit der zwei Moralen
stellt, Gefahr, einen naturalistischen Fehlschluss zu begehen, wobei es
auch fragwiirdig bleibt, solche moralischen Empfindungen und Selbstver-
stdndnisse zum Ausgangsort einer Moralphilosophie zu nehmen, die selbst
wiederum Produkte ungerechter sozialer Zustinde sind.?® Auch im Hin-
blick auf die berechtigte Forderung nach einer engagierten Theoriebil-
dung laufen feministische Ethiken Gefahr, eine Indienstnahme moralphi-
losophischer Argumentation fiir politische Interessen vorzunehmen. Auch
hier muss die Frage nach der Moralitit und Legitimitit politischer Forde-
rungen gestellt werden, oder die Argumentation liuft auf einen ,politi-
schen Moralismus* (Kant) hinaus. Und eine zentrale Schwierigkeit beider
Anliegen feministischer Ethik besteht in der Problematik, den Frauen-

27 Nel NODDINGS: Caring (1984).

28 So schreibt Catharine MacKinnon in Anspielung auf Gilligans’ ,In a different
Voice“: ,If you will take your foot off our necks, then you will hear in what voice wo-
men speak.“ C. MacKINNON: Feminism Unmodified (1987), S. 45; Und Alison Jaggar
betont, dass die feministische Ethik nicht die Verpflichtung eingegangen ist, ,die morali-
sche Praxis selbst der meisten Frauen zu reproduzieren“. A. JAGGAR: Feministische
Ethik (1993), S. 204; Zur Diskussion um die empirische Grundlage der These von den
zwei Moralen s. Gertrud Nunner-Winkler: Der Mythos von den zwei Moralen. In: Weib-
liche Moral — ein Mythos?, 73-98; Nunner-Winkler findet keine geschlechterspezifi-
schen sondern schichtenspezifische und durch Grade der Betroffenheit bedingte Diffe-
renzen moralischen Urteilens.
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standpunkt und das Fraueninteresse zu identifizieren, die nicht erst mit ei-
ner ,postmodernen Kritik von identitétslogischem Denken entsteht, son-
dern den Einspruch von Frauen hervorgerufen hat, die sich in anderen
kulturellen und sozialen Kontexten bewegen und ihre Situation in den Be-
schreibungen weiblicher Erfahrungen nicht wiederfinden konnten.

Es ldsst sich festhalten, dass mit der Rede von dem Frauenstandpunkt
und dem Fraueninteresse wiederum ein totalisierender Gestus reprodu-
ziert wird, der erstens den Kontakt zur konkreten Erfahrung verliert
(durch empirische Forschung nicht mehr irritierbar ist), und zweitens
selbst Ausschliisse produziert, Einwinden mit Irrelevanzerkldrungen ent-
gegentritt und erneut zu Ungerechtigkeit fithrt. Die Einsicht in die Histori-
zitit und die kulturelle Bedingtheit von Moralphilosophien sollte auch den
reflexiven Blick feministischer Ethik leiten, wenn sie nicht selbst in Ideo-
logisierungen enden will. Eine Ethik der Frauen fiir Frauen erweist sich
also in mehrfacher Hinsicht einer feministischen Kritik zugénglich und
dariiber hinaus dann als ,tyrannisch“, wenn sie Frauen ein bestimmtes
Selbstverstindnis zuschreibt und ihnen eine Artikulation ihrer Situation
in Begriffen der Unterwerfung und ihres Erlebens als emotional, fiirsor-
gend, beziehungsorientiert etc. aufzwingt.

3. Die Naturalisierung der Geschlechterdifferenz und
die Kritik des Phallozentrismus

Dem oben dargestellten Ausschluss der Frauen aus der Philosophie kom-
men seit dem 18. Jahrhundert die Naturphilosophie und die entstehenden
Naturwissenschaften zu Hilfe, die diesen Ausschluss zementieren, indem
sie die gewissermalen ,entgeisterte“ Frau denkbar werden lassen. Es ist
nicht linger die Praxis, die Urteilskraft, die Erinnerung an die soziale
Verantwortung der Philosophie, welche die Frau mit ihrer Fremdheit der
Philosophie gegeniiber zur Geltung bringt, sondern die dumpfe, zu iber-
windende Natur, die ohne jeglichen moralischen Anspruch ist, weil ihr Re-
flexivitdt, die Fahigkeit, ,ich‘ zu sich zu sagen, fehlt, so dass ihr Einspruch
»zu Recht” iiberhért werden kann.

a) Die Naturalisierung der Geschlechterdifferenz und
die Unfassbarkeit des Weiblichen

Spuren der naturwissenschaftlichen Argumentation lassen sich in der Phi-
losophie zahlreich finden. So auch in J. G. FICHTEs ,Grundlage des Na-
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turrechts” (1796), in der er schreibt: ,Das zweite Geschlecht steht der Na-
tureinrichtung nach um eine Stufe tiefer als das erste.“ Der Frau wird bei
FICHTE, dem Philosophen der Freiheit, jede Freiheit aberkannt auRer der,
sich zu unterwerfen: Die Frau ist ihm zufolge ,,durch ihren eigenen fort-
dauernden notwendigen und ihre Moralitét bedingten Wunsch, unterwor-
fen zu sein“ unterworfen.?® Allerdings argumentiert FICHTE nicht mit der
Anatomie, sondern leitet aus der Stellung der Frauen im Geschlechtsakt
ihre Bereitschaft zur Unterwerfung ab. Bei HEGEL findet sich in der ,En-
zyklopddie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse“ (1830),
unter Rickgriff auf Jakob ACKERMANNSs Physiologie, folgende Begriin-
dung weiblicher Passivitdt und Rickstindigkeit:

»Das Empfangene des Uterus, als einfaches Verhalten ist [...] beim Manne

entzweit in das produzierende Gehirn und das duBerliche Herz. Der Mann

ist also durch diesen Unterschied der Titige, das Weib aber ist das Emp-
fangene, weil sie in ihrer unentwickelten Einheit bleibt.“3°

Die Physiologie der Frau lidsst nach HEGEL gewissermaRen die Dialektik
vermissen. Sie verbleibt in der zu iberwindenden Einheit.

Damit wird schlieBlich die Sexualitit, das Geschlecht, zum Fokus der
Betrachtung und zu dem Moment, das den Zugang der Frau zur Philoso-
phie verwehrt und sie zum Gegenstand der Untersuchungen werden
lasst.>! Im 20. Jahrhundert stirkt die Psychoanalyse FREUDs diese Argu-
mentationsrichtung, indem FREUD die Anatomie zum Schicksal erklért
und die Frau nur in Begriffen des Mangels, der Negativitit, begreift, weil
ihm der Mann als das MaR, als Positiv, gilt. Diese weibliche, passive Na-
tur kann also zum einen nur in Begriffen des Mangels erkldrt werden, und
sie kann sich zum anderen selbst nur vermittelt iiber ,,Hingabe* und ,,Un-
terwerfung®, also auf dem Umweg {iber den Mann, artikulieren.

Aber nun zeigt sich bald, dass auch dieser Ausschluss, der total und ge-
lungen zu sein scheint, Briiche bekommt: Mit F. NIETZSCHE hat das ,sich
geben der Frau“ eine seltsame Ambivalenz erhalten, als er iber die Frau
schreibt: ,,Selbst wenn sie sich gibt, gibt sie sich.“3? NIETZSCHE spielt mit
dieser sprachlichen Doppeldeutigkeit des Sich-gebens als Hingabe und

29 1. G. FICHTE: Grundlage des Naturrechts nach Prinzipien der Wissenschaftslehre
(1979), S. 206 u. 341.

30 G. W.F. HEGEL: Enzyklopidie der philosophischen Wissenschaften (1986), S.
517ff.

31 Um 1790 entwickelte sich eine Verwissenschaftlichung der Geschlechterdifferenz
und eine weibliche Sonderanthropologie. Diese Entwicklung hin zur Gynikologie hat
Claudia HONNEGGER, Die Ordnung der Geschlechter (1991), nachgezeichnet. Vgl.
auch: Philipp SARASIN: Reizbare Maschinen (2001).

32 Friedrich NIETZSCHE: Die fréhliche Wissenschaft (1994), § 361.
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Verstellung. Nunmehr wird nach NIETZSCHE Liige und Falschheit zum
Wesen des Weiblichen, das die Frau gleichzeitig aus der Natur herausholt
und ihr eine reflexive Struktur zuspricht, welche die Verstellung ja aller-
erst ermoglicht. Hier wird Weiblichkeit als nicht fassbare, sich entziehen-
de Struktur gedacht, die das Misslingen der Unterwerfung bedingt. Der
Ausschlussgestus, der in der Naturalisierung der Frau vollzogen wurde,
erhélt hier Briiche, insofern das Weibliche sich in der Verstellung der Zu-
schreibung und Zurechtweisung konstitutiv entzieht. Auch die Zuriick-
drdngung der Frau in die Natur gelingt also nicht und lésst einen Begriff
des Weiblichen entstehen, der gewissermafen als Zeuge der misslingen-
den Verdridngung des Weiblichen erscheint.

b) Kritik des Phallozentrismus und die Suche nach der Sprache der Frau

Dieser Begriff des Weiblichen wird bei Hélén CIXOUS, Luce IRIGARAY
und im dekonstruktiven Feminismus (im Anschluss an Derrida) fortge-
schrieben. Das Weibliche bezeichnet das konstitutiv sich der diskursiven
Ordnung Entziehende, das Unfassbare, das durch die (auf Eindeutigkeit
zielende) Sprache Verdringte. Der Ausschluss der Frau aus dem Symboli-
schen, dem CIXOUS und IRIGARAY im Anschluss an J. LACAN nachge-
hen, etabliert eine neue Philosophiekritik, die in einer psychoanalytischen
Lektiire der Philosophie besteht. Hier wird die Psychoanalyse zum Werk-
zeug der Kritik am Verdriangungsgestus der Philosophie: Der philosophi-
sche Diskurs wird als ménnlicher Diskurs gelesen, der phallozentrisch ist
und eine phallokratische Ordnung (Irigaray) aufrechterhilt, und damit ei-
ner Kritik zugefiihrt, die das Wirken des ménnlichen Wunsches, zu identi-
fizieren, zu klassifizieren, zu ordnen und zu hierarchisieren, sowie die
Forderung nach einem Bedeuten-Sollen als das Unbewusste der Philoso-
phie deutet. Es entsteht eine Kritik, die sich als Vernunftkritik etabliert
und einen Ort jenseits der Vernunft, der Sprache, also jeder diskursiven
Ordnung etablieren will: ein weibliches Schreiben (Cixous), das Frau-
Sprechen (parler femmes, Irigaray), das sich auf der Seite des Wilden, des
Irren, des Ungeordneten bewegt.

Dass diese Kritik sich von einem von der Vernunft zugewiesenen Ort
her artikuliert, als dem von ihr ausgeschlossenen, lisst Zweifel an der
~Unerhortheit” dieses weiblichen Einspruchs und den Verdacht zu, der
sich bei Gayatri SPIVAK findet, dass dieser Begriff des Weiblichen nur
den ménnlichen Mythos des Weiblichen fortschreibt.3® Dies ist der blinde

33 Gayatri SPIVAK: Verschiebung und der Diskurs der Frau (1992), S. 183-218.
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Fleck einer feministischen Kritikstrategie, die sich jenseits oder auferhalb
des als ,minnlich* kritisierten Systems verortet und sich genau darin ib-
ren Ort (der Kritik) vorgeben lisst. Trotz dieser Problematik scheint doch
bemerkenswert, dass diese Kritik, auch wenn sie zugeben muss, dass sie
sich nicht ,Jenseits* des Kritisierten verorten kann, verdeutlicht, dass je-
de symbolische Ordnung, jede Artikulation als ihre Kehrseite das Ausge-
schlossene, Verdringte, Sinnlose notwendig miterzeugt, das wiederum
Kritik- und Verinderungspotential zur Verfiigung stellen kann. Vor die-
sem Hintergrund wird im Folgenden IRIGARAYs Kritik am Phallozentris-
mus der Philosophie angesprochen und schlieRlich ihre ,Ethik der Diffe-
renz®, und dabei vor allem ihr Versuch der Positivierung und Fixierung
des Ortes des ,Frau-Sprechens kritisch beleuchtet werden.

IRIGARAY versucht, dem verdringten Weiblichen einen Ort zu geben,
von dem her es sich artikulieren kann. Ihr zentraler Gedanke besteht da-
rin, dass die mannliche Okonomie des Sinns den Diskurs um den Phallus
zentriert, was es unméglich macht, dem anderen (als dem Weiblichen) ei-
nen eigenen Ort einzurdumen. Das Weibliche kommt von hier aus nur als
das Negativ des Méannlichen in den Blick und nur iiber den Umweg tiber
das Minnliche zu Wort. Der phallozentrische Diskurs geht nur von einem
Geschlecht aus und kann von hier aus nicht das (radikal) Andere, Weibli-
che denken:

,Denn ein Geschlecht und sein Mangel, sein Schwund sein Negativ, das er-
gibt keine zwei Geschlechter [...], das Weibliche wurde immer nur als
Riickseite, ja sogar als Kehrseite des méannlichen definiert.*3*

Die Frau bleibt als Subjekt abwesend, sie erscheint als ,Rezeptakel®, das
die Markierungen empfangt, reproduziert, mimt, alles begreift, auBer sich
selbst:3® Die minnliche Okonomie des Subjekts besteht darin, sich selbst
als Anfang zu setzen, sich autonom zu begriinden (autoerotisch, autoposi-
tional, autoreflexiv), so dass das bzw. die Andere (das Weibliche, die
Frau) nur im Umweg iiber diese Selbstbeziige und als Mittel des Selbstbe-
zuges®® in den Blick kommt, nie aber einen eigenen Ort hat, von dem aus
sie anwesend sein kénnte, so dass sie selbst in der Liebe abwesend ist, die
als ,narzisstischer Genuss“ erscheint.

Sich als Frau zu artikulieren, ,Frau-Sprechen®, erfordert nach IRIGA-
RAY eine eigene Sprache, eine neue Grammatik, eine Abkehr vom Logos

34 Luce IRIGARAY, Das Geschlecht, das nicht eins ist (1979), S. 165.
35 Dies., ebd., S. 105.

36 Schon Beauvoir zeigt, dass die Frau zum ,Spiegel, (wird) in dem der minnliche
Narziss sich betrachtet”. Simone de BEAUVOIR: Das andere Geschlecht (1992), S. 244.
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als Zuwendung zum miitterlichen Ursprung, zur Sinnlichkeit und Kérper-
lichkeit. IRIGARAY fordert ein neues Sprechen, das nichts Universelles
und kein ersetzbares Subjekt hat,3? das keine festgefiigte Form aufweist,
sondern ,flissig” ist. (Sie spricht der Frau ein besonderes Verhiltnis zum
Fliissigen, zur Korperflissigkeit, zu.)

Thre Rede von ,Frau-Sprechen“ und nicht etwa davon, als Frau zu spre-
chen, verdeutlicht schon, dass es sich um ein Bemiihen der Tilgung der
reflexiven Struktur der Artikulation handelt, die gewissermaRen auf ein
Kérpersprechen hinauslduft. Die Suche nach einer Sprache der Frau
fihrt IRIGARAY schlieflich zur Entdeckung kérperlicher ,Berithrung®,
die sich jeder Artikulation entzieht,3® die nicht einmal zu einem Ertasten
werden darf, denn dieses wiirde schon dem ,minnlichen* Wunsch nach
Identifikation folgen. Die Ablehnung eines universalen Sprechens, die Su-
che nach dem Frau-Sprechen fiihrt bei IRIGARAY schlieflich zu einem
Riickzug aus der Sprache und verurteilt zum Schweigen, das schon ARIS-
TOTELES als Zier der Frauen bezeichnete®® und das die feministische Kri-
tik brechen wollte. Hier wird das Universale zugunsten eines Konkreten
aufgehoben, das in der Konkretion der Berithrung jede Artikulierbarkeit
verliert und damit jeden kritischen Einspruch aufgibt. Hier von einer
Ethik zu sprechen, die IRIGARAY als , Treue zur Inkarnation“#? begreift,
welche den Begriff der Freiheit tilgt, lasst die Frage zu, ob IRIGARAY hier
nicht vielmehr den Horizont des Normativen auflést, so dass die Frage
nach der Moralitit sich gar nicht mehr sinnvoll stellen lésst.

Die Leistung dieses Begriffs des Weiblichen liegt jedoch in der Kritik am
identifikatorischen Denken, welches das als ,wesentlich® erkldrt, was als
symbolische Position lesbar ist. Diese Tendenz zur Naturalisierung und
Essentialisierung, die als Unterwerfung unter Identitét kritisierbar ist, ar-
tikuliert sich als Leiden an einer Zuschreibungspraxis, durch die Frauen
ihren Ort der Artikulation verloren haben und begrifflich ,in Haft* ge-
nommen wurden. Dass Identifikationen und Systematisierungen auch als
Prozeduren der Verdringung und des Ausschlusses lesbar sind und der
Anspruch auf absolute Bestimmung diese Verdriangungs- und Ausschluss-
gesten fixiert und der Korrektur entzieht, wird auch in dem Umschlag von
IRIGARAYs Position deutlich, der sich in dem Moment der Fixierung des

37 Luce IRIGARAY: Ethik der sexuellen Differenz (1991), S. 210.
38 Dies., ebd., S. 215.

39 ARISTOTELES: Politik, 1260a.

40 L. IRIGARAY: Ethik der sexuellen Differenz, S. 253.
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Ortes des Weiblichen vollzieht.*! In Bezug auf ethische Argumentationen
lasst sich festhalten, dass diese gerade in dem Moment ungerecht werden,
in dem sie fiir sich in Anspruch nehmen, unparteiisch, allgemein, univer-
sal zu sprechen, weil sie ein System schaffen, in dem das Unrecht des
Ausschlusses, der Verdringung, selbst nicht mehr artikulierbar ist.

4. Perspektiven einer postfeministischen Ethik des Einspruchs

Die feministische Kritik entdeckt, so ldsst sich zusammenfassend sagen,
auf inhaltlicher wie auf formaler Ebene Ausschluss- und Verdringungs-
prozeduren als Konstitutionsbedingungen von Moralphilosophien. Formu-
lierungen einer feministischen Ethik beruhen aber nicht selten selbst auf
solchen Prozeduren, so dass sich kritisch festhalten lisst, dass sie hinter
ihre Kritik zuriickfallen. Diese Kritik, an die anzuschliefen ist, fragt nach
der Moralitit moralphilosophischer Themenstellungen und Argumentati-
onen und findet die Ungerechtigkeit in Ausschluss- und Verdridngungsver-
fahren, die um so nachhaltiger funktionieren, wie sie fiir sich beanspru-
chen, einen ,moral point of view" jenseits aller geschichtlicher und kultu-
reller Bewegung zu formulieren, der die Universalitdt und Allgemeingiil-
tigkeit der Moraltheorie garantiert. Mit diesem Anspruch wird jedem Ein-
spruch des zuvor Ausgeschlossenen das moralische Recht abgesprochen.
Die kritische Perspektive auf diese Verfahren formiert sich vom Ausge-
schlossenen und Verdringten her, dessen moralischer Anspruch, Gehér
zu finden und zur Revision der Theoriebildung beizutragen, deutlich zu
machen ist. Dabei wird ein ,moral point of view" etabliert, der sich kri-
tisch auf die immanenten Ausschlussgesten bezieht und sich mit ihnen be-
wegt. Eine solche Ethik verzichtet also auf die Positivierung und Fixie-
rung des Ortes moralischen Sprechens. Vielmehr bewegt sie sich sowohl
auf der Ebene gesellschaftspolitischer Praxis als empirische Diagnostik
und Kritik als auch auf moralphilosophischer Ebene dezentrierend. Dezen-
trierend im doppelten Sinne: einerseits weg vom Unparteilichkeitsan-
spruch, so dass das individuelle (sozial verursachte) Leid, die Erfahrung
der ,,Verkennung® (wie sich mit J. BUTLER sagen lasst) den Standort des
Einspruchs legitimiert, aber andererseits hin auf eine solche Parteilich-
keit, die sich insofern dezentriert, als sie den méglichen Anspruch und
Einspruch Dritter nicht vergisst. Eine solche Ethik, die das moralische
Sprechen als Einspruch versteht, ldsst in der Philosophie eine Form der

41 Irigaray reflektiert z. B. nicht die Geschichtlichkeit der eigenen Position.
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Metaethik zu, die kritisch gegen Disqualifikationsstrategien der Ethiken
bleibt und so eine offen haltende, im Sinne von Einspruch erméglichende
Funktion erfiillen kann.

Vor diesem Hintergrund hat eine postfeministische Ethik des Ein-
spruchs eine doppeltgerichtete Aufgabe: die Moralitdt des Einspruchs zu
erschlieBen und diesen Einspruch formulierbar zu machen. Um dieser
Aufgabe nachzukommen, erscheint es sinnvoll, erstens, am Universa-
lititsanspruch moralphilosophischer Entwirfe festzuhalten: Das morali-
sche Sprechen als Einspruch zu denken und zuzulassen bleibt auf die Idee
der Gleichwiirdigkeit*?> der Einspriiche verwiesen und insofern auf den
Universalitdtsanspruch, als erst vor seinem Hintergrund (uneingestande-
ne) Parteilichkeit als Scheitern dieses Anspruchs kritikfidhig wird und den
Ausschluss als unzulissig entlarvt.

Diese ethische Position, welche die Moralitit des Einspruchs begriindet,
ldsst sich nicht positivieren, der Ort des Einspruchs lésst sich nicht fixie-
ren, ohne sich selbst den Boden der Kritik zu entziehen. Daher scheint die
Formulierung einer postfeministischen Ethik bedenkenswert, die die femi-
nistischen Kritikstrategien fortfithrt, ohne eine feministische Ethik zu ent-
werfen. Eine solche postfeministische Ethik verschlieRt sich nicht selbst
dem Einspruch, sondern erfiillt eine offen haltende Funktion, indem sie
die Legitimitit des Einspruchs begriindet. Eine solche Position hélt an
dem Universalitidtsanspruch fest, ohne ihn substantialistisch zu fassen, oh-
ne einen fixierten moralischen Standort zu formulieren, und ohne ihn auf
ein verfahrenstechnisches Problem zu reduzieren. Vielmehr ist dieser An-
spruch als vielleicht uneinholbarer, als regulative Idee zu verstehen, die
durch den Aufweis, dass sie historisch nicht verwirklicht worden ist und
vielleicht auch nicht zu verwirklichen ist, nichts von ihrer Notwendigkeit
eingebiiBt hat. Dies ldsst sich als utopischer Charakter einer postfeministi-
schen Ethik bezeichnen, insofern sie die moralische Reflexion nicht auf
Machbares und Machbarkeit reduziert. Die Anerkennung dieses utopi-
schen Charakters der Moralitét erinnert an die Unméglichkeit endgiiltiger
Bestimmungen ethischer Begriffe (wie auch dem der Gerechtigkeit und
Freiheit) und Fixierungen des moralischen Standortes.

Zweitens scheint die Idee der Freiheit des Subjekts als Anerkennung der
konstitutiven Entzogenheit der Person fir eine solche Ethik des Ein-
spruchs gleichermaBen zentral zu sein. Diese ermdglicht eine Kritik an
Identitiatszuschreibungen, an begrifflicher ,In-Haft-Nahme®, die nicht zu-

42 Zum Begriff der ,Gleichwiirdigkeit* vgl. Herlinde PAUER-STUDER: Das Andere der
Gerechtigkeit (1996).
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letzt als konstitutives Element der Ausschlussverfahren sichtbar wurde
und als Marginalisierungsstrategie des Ausgeschlossenen diente. Die
Aberkennung des Personenstatus, die Frauen widerfahren ist, zeugt von
der Ungerechtigkeit eines identititslogischen Denkens, das den Ausge-
grenzten nicht die Freiheit zugesteht, diese Bestimmungen abzuweisen
bzw. ihnen immer schon entzogen zu sein. Das emanzipatorische Interes-
se an der Befreiung der Frau, das die feministische Kritik verfolgt hat,
scheint daher auch kein , weibliches Selbstsein“ zu erfordern, das befreit
werden miisste, wie es BENHABIB behauptet und kritisch gegen die Positi-
on BUTLERs vorbringt,43 sondern als Freiheit, Bestimmungen abzuweisen,
iiber sie hinaus zu sein, hinreichend negativ begriindet. In diesem Sinne
wire Moralphilosophie als kritische und selbstkritische philosophische Pra-
xis denkbar, die einerseits als Metaethik, im Sinne einer kritischen Ausein-
andersetzung mit Moralphilosophien, den Fragen nachgehen kénnte: Wer
wird ausgeschlossen? Welche Anspriiche bleiben unformulierbar? Riick-
blickend kann die hier rekonstruierte feministische Kritik der Ethik als
Beispiel eines solchen Vorgehens dienen. Sie konnte andererseits als Ge-
genwartsdiagnostik, als Kritik geltender Moralvorstellungen und sozialer
Zustiande betrieben werden. Als Beispiel eines solchen Verfahrens wire
etwa BUTLERs Kritik an sozialen Verwerfungen durch verichtlichma-
chende Begriffe und Identitdtszuschreibungen (beschimende Anrufungen)
zu nennen.* Eine solche postfeministische Kritik hielte also an dem (un-
einholbaren) Universalitdtsanspruch der Ethik fest und kénnte die Begrif-
fe von Freiheit und Gerechtigkeit (in negativer Bestimmung) als diskursive
Orte der Auseinandersetzung offen halten.

Und wenn zuletzt, wie ARISTOTELES glaubte, das Philosophieren selbst
ethische Praxis im Sinne der Erlangung einer moralischen Haltung
(Ethos) ist, dann liegt diese weder in der Einiibung von Tugenden noch
darin, wie FICHTE meinte, die ,,Raupenhiille* abzustreifen und sich von
allzu menschlichen Problemen und Leiden abzuwenden,*® sondern (im
Sinne feministischer Philosophiekritik) in der Sensibilisierung fiir Aus-
schluss- und Verdrdngungsverfahren in Theorie und Praxis, auch in der
eigenen Theoriepraxis.

43 Sie wirft die Frage auf, wie man sich das ,Projekt der weiblichen Selbstbefreiung*
ohne ,weibliche Selbstidentitit" iberhaupt vorstellen soll und glaubt, dass diese Positi-
on Butlers den Feminismus schwiécht. S. BENHABIB: Feminismus und Postmoderne, S.
236.

44 Judith BUTLER: HaR spricht (1998).

45 J. G. FICHTE: Die Bestimmung des Menschen. Hamburg (1962), S. 145ff.
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Zusammenfassung

KAMPF, Heike: Perspektiven einer post-
feministischen Ethik jenseits einer ge-
schlechterspezifischen Moral. ETHICA
11 (2003) 2, 115-138

Der Beitrag geht der feministischen Kri-
tik der Philosophie nach, die auf inhaltli-
cher wie auf formaler Ebene den Aus-
schluss von Frauen fokussiert. Vor allem
in der Moralphilosophie werden der ,An-
drozentrismus® und der ,Phallozentris-
mus“ der Argumentationen kritisch be-
leuchtet. Gleichzeitig werden aber auch
Konzepte einer ,weiblichen Moral“ kri-
tisch befragt, um zu zeigen, dass sich die-
se wiederum selbst iiber Ausschlussver-
fahren konstituieren. Von hier aus wird
schlieBlich eine postfeministische ,Ethik
des Einspruchs“ vorgeschlagen, welche
die Richtung der feministischen Kritik an
Ausschluss- und Marginalisierungsver-
fahren fortschreibt und auf sich selbst
anwendet, ohne eine ,weibliche Moral*
oder eine feministische Ethik zu etablie-
ren.
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Summary

KAMPPF, Heike: Perspectives of postfem-
inist ethics beyond a gender-specific
morality. ETHICA 11(2003)2,115-138

The article deals with feminist criticism
of philosophy which - as far as content
and form are concerned — focuses on the
exclusion of women. Especially in moral
philosophy the ,androcentrism“ and the
»phallocentrism® of argumentation are
critically examined. At the same time,
however, concepts of a ,female morality*
are discussed in order to show that they
constitute themselves again via methods
of exclusion. From this point of view, fi-
nally, a postfeminist ,ethics of objection”
is proposed which continues the di-
rection of feminist criticism of methods
of exclusion and marginalization and
also applies them to itself without estab-
lishing a ,female morality* or a ,female
ethics®,
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»Man hat den Krieg, den man verdient.“ schreibt Jean-Paul SARTRE 1943
in seinem ersten Hauptwerk Das Sein und das Nichts'. In den dreiRiger
und frithen vierziger Jahren erklirt SARTRE den Menschen sogar fiir den
Krieg verantwortlich, in den er zufillig geworfen scheint, fiir den er folg-
lich keine Verantwortung haben kann. Allein weil sie den Krieg vielleicht

1 J.-P. SARTRE: Das Sein und das Nichts (1993) S. 953.
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nicht selbst angefangen haben, so diirfen sich die Zeitgenossen trotzdem
nicht aus der Verantwortung fiir das stehlen, was um sie herum passiert.
Das mag SARTRE so sehen. Dafiir mag auch manches sprechen. Ahnlich
weitreichende Konzepte der Verantwortung entwerfen nach ihm Emma-
nuel LEVINAS 1961 und Hans JONAS 1979.2 Aber entspricht solches
schieres UbermaR dem eigentlichen Sinn von Verantwortung? Man kann
mich auffordern, dem Elend vieler Zeitgenossen nicht gleichgiiltig zu be-
gegnen. Verantwortlich in einem halbwegs nachvollziehbaren und indivi-
duell zurechenbaren Zusammenhang bin ich dafir trotzdem nicht. Den
Wichter im Vernichtungslager Auschwitz-Birkenau, der keinen Gefange-
nen eigenhidndig ermordet hat, den kann ich vielleicht wegen Mithilfe
beim Vélkermord verurteilen, nicht aber fir Mord.

1. Die Unterscheidung von Gesinnungs- und Verantwortungsethik

In diesem Sinn fithrt Max WEBER am Anfang des 20. Jahrhunderts als
erster den Begriff Verantwortung in die politische Ethik ein. Wie seine
Nachfolger reagierte WEBER damit bereits auf die tiefen sozialen und po-
litischen Krisen seiner Zeit: Wie kann ich meiner Verantwortung gerecht
werden? Denn in der Politik hat sich angesichts des seit dem 19. Jahrhun-
dert eskalierenden Krieges der Ideologien — epidemisch mit fatalen Folgen
— dagegen jenes ethische Verstindnis ausgebreitet, dem es nur um die
richtige Gesinnung und den guten Willen geht, das die realen Folgen aber
vernachlissigt. Revolutiondre jedweder Couleur — Kommunisten oder
anarchistische Gewerkschafter — beseelt allein ihr geheiligter Zweck. Max
WEBER sagt in seinem berithmten Vortrag Politik als Beruf im Revoluti-
onswinter 1918/19:

»Sie mogen einem iiberzeugten gesinnungsethischen Syndikalisten noch so
iiberzeugend darlegen: dass die Folgen seines Tuns die Steigerung der
Chancen der Reaktion, gesteigerte Bedriickung seiner Klasse, Hemmung ih-
res Aufstiegs sein werden, — und es wird auf ihn gar keinen Eindruck ma-
chen. Wenn die Folgen einer aus reiner Gesinnung flieRenden Handlung
iible sind, so gilt ihm nicht der Handelnde, sondern die Welt dafiir verant-
wortlich, die Dummbheit der anderen Menschen oder — der Wille des Got-
tes, der sie so schuf.“3

2 E. LEVINAS: Totalitit und Unendlichkeit (1987); H. JONAS: Das Prinzip Verantwor-
tung (1979).
3 M. WEBER: Politik als Beruf (31971) S. 552.
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Sicherlich hat es zu allen Zeiten Gesinnungsethiker gegeben. Doch die
Ideologien des 19. Jahrhunderts verschirfen diesen Trend eminent. Jetzt
darf der Kampf fiir Volk oder Arbeiterklasse viele Menschen beinahe je-
des Opfer kosten. Carl SCHMITTs frithe Schrift Der Wert des Staates und
die Bedeutung des Einzelnen attestiert dem Menschen nur so weit einen
Wert, soweit er dem Staat dient.*

Riicksichtslose Opferbereitschaft, die mit dem vorgeblichen eigenen Op-
fer das Opfer aller anderen rechtfertigt — bei den Nazis oder den Kommu-
nisten —, besitzt ihr Pendant in der absoluten pazifistischen Ethik. Beiden
geht es allein um die aufrechte Haltung, um die reine Gesinnung. Die Fol-
gen eines solchen Tuns beachten sie hochstens nebenbei:

»Halte den anderen Backen hin!‘ Unbedingt, ohne zu fragen, wieso es dem
anderen zukommt, zu schlagen. Eine Ethik der Wiirdelosigkeit — auBer: fiir
einen Heiligen. Das ist es: man muss ein Heiliger sein in allem, zum min-
desten dem Wollen nach, muss leben wie Jesus, die Apostel, der heilige
Franz und seinesgleichen, dann ist diese Ethik sinnvoll und Ausdruck einer
Wiirde. Sonst nicht.“>
Solches nur vom angeblichen guten Zweck gelenkte Handeln beachtet sei-
ne Folgen nicht, kann also seiner Verantwortung nicht gerecht werden.
Zumindest beurteilt es sein Handeln nicht nach seinen realen Effekten.
Fir Max WEBER heiflt Verantwortung indes, sein Handeln vor allem
nach seinen Erfolgen beurteilen und nicht blof nach dem guten Zweck,
den man sich vorstellt. Gesinnungsethisch geleitetes Handeln taugt daher
fiir Heilige und Revolutiondre, nicht aber fiir Politiker:

»Denn wenn es in Konsequenz der akosmistischen Liebesethik heift: ,dem
Ubel nicht widerstehen mit Gewalt’, so gilt fiir den Politiker umgekehrt der
Satz: du sollst dem Ubel gewaltsam widerstehen, sonst — bist du fiir seine
Uberhandnahme verantwortlich.“8

Fir 1. KANT verhilt man sich moralisch, wenn die Gesinnung moralisch
ist bzw. wenn man nur das Gute will und sonst keine andere Absicht hegt.
Er schreibt 1785 in der Grundlegung zur Metaphysik der Sitten:

»Es ist iiberall nichts in der Welt, ja iiberhaupt auch auRer derselben zu

denken moglich, was ohne Einschrinkung fiir gut kénnte gehalten werden,
als allein ein guter Wille.“”

4 C. SCHMITT: Der Wert des Staates und die Bedeutung des Einzelnen (1914).

5 M. WEBER: Politik als Beruf (31971), S. 550 (Hervorhebungen von Weber).

6 Ders, ebd., S. 550 (Hervorhebungen von Weber).

7 1. KANT: Grundlegung zur Metaphysik der Sitten (1968), S. 393 (Hervorhebung von
Kant).
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Was bei solchem Handeln in der Realitit passiert, stellt kein moralisches
Kriterium dar. Max WEBER stellt solcher Gesinnungsethik die Verantwor-
tungsethik gegeniiber. Der 1864 in Erfurt geborene und 1920 in Miinchen
gestorbene WEBER, der Professor fiir Nationalokonomie in Freiburg, Hei-
delberg und Miinchen war, eroffnete damit eine der wichtigsten ethischen
Debatten im 20. Jahrhundert. Er schreibt:

»Wir miissen uns klarmachen, dass alles ethisch orientierte Handeln unter
zwei voneinander grundverschiedenen, unaustragbar gegensitzlichen Ma-
ximen stehen kann: es kann ,gesinnungsethisch' oder ,verantwortungs-
ethisch' orientiert sein.“®

Im Gegensatz zu seinen bedeutendsten Nachfolgern — Sartre, Lévinas, Jo-
nas — dehnt WEBER die Verantwortung aber nicht auf unabsehbare Fol-
gen aus. Verantworten kann ich nur, was ich auch beeinflussen kann, ge-
rade nicht den Krieg, in den ich zufillig geraten bin. Wie soll ich Verant-
wortung fir den Krieg iibernehmen, in den ich geworfen bin? WEBER
schreibt:

»Nicht dass Gesinnungsethik mit Verantwortungslosigkeit und Verantwor-
tungsethik mit Gesinnungslosigkeit identisch wire. Davon ist natirlich kei-
ne Rede. Aber es ist ein abgrundtiefer Gegensatz, ob man unter der gesin-
nungsethischen Maxime handelt - religiés geredet: ,Der Christ tut recht
und stellt den Erfolg Gott anheim' —, oder unter der verantwortungsethi-
schen: dass man fiir die (voraussehbaren) Folgen seines Handelns aufzu-
kommen hat.“?

Der Verantwortungsethiker braucht zwar durchaus auch Moralitit bzw.
moralische Prinzipien. Sonst droht ihm - so WEBER - die moralische
Haltlosigkeit. WEBER will nicht die Moral abschaffen, sondern nur die
reine Moralitit, die selbst der Immoralitit verfillt und derart dem sozi-
alen Wertezerfall den Weg bereitet. An diesem Prozess will WEBER gera-
de nicht teilhaben. Der Moralist oder Gesinnungsethiker hat dagegen be-
reits Erfolg, wenn er das Gute und nur das Gute wirklich will. Wenn er ei-
nen solchen guten Willen entwickelt, wenn er seinen Willen von allem
Schlechten und von allen unmoralischen Gedanken gereinigt hat, dann ist
er moralisch:

s Verantwortlich® fithlt sich der Gesinnungsethiker nur dafiir, dass die

Flamme der reinen Gesinnung, die Flamme z. B. des Protestes gegen die
Ungerechtigkeit der sozialen Ordnung, nicht erlischt. Sie stets neu anzufa-

8 M. WEBER: Politik als Beruf (31971), S. 551 {Hervorhebungen von Weber).
9 Ders, ebd., S. 551 (Hervorhebungen von Weber).
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chen, ist der Zweck seiner, vom méglichen Erfolg her beurteilt, ganz irra-
tionalen Taten, die nur exemplarischen Wert haben konnen und sol-
len.*10

Dagegen will Max WEBER mit der Verantwortung fir die absehbaren Fol-
gen den ethischen Horizont konkretisieren und beschrinken. Der Erfolg
des Handelns, den man iibersehen, beurteilen und zurechnen kann, wird
jetzt das Kernproblem der Ethik, nicht mehr der gute Wille. Dabei muss
man mit den Realititen der Alltagswelt rechnen. Man muss die Welt
genau analysieren. Nur dann kann man seiner Verantwortung gerecht
werden, wenn man nicht von einer Welt oder einem Menschen ausgeht,
wie man sie sich am liebsten wiinschte und sich gegebenenfalls entspre-
chend vorstellt:
.Der Verantwortungsethiker dagegen rechnet mit eben jenen durchschnitt-
lichen Defekten der Menschen, — er hat (...) gar kein Recht, ihre Giite und
Vollkommenheit vorauszusetzen, er fiihlt sich nicht in der Lage, die Folgen
eigenen Tuns, soweit er sie voraussehen konnte, auf andere abzuwalzen.
Er wird sagen: diese Folgen werden meinem Tun zugerechnet.“!!

Wie kann ich meiner Verantwortung gerecht werden? Die Verantwor-
tungsethik besitzt nach Max WEBER eine nur beschrénkte, iiberschaubare
Reichweite. Sie will gerade keine Fernethik sein — ein Schlagwort, das
Hans SACHSSE in die 6kologische Debatte des 20. Jahrhunderts einfiihrt!?
und an das Hans JONAS mit seinem Prinzip Verantwortung anschlieft.
Mit der Verantwortungsethik méchte Max WEBER primir méRigend auf
die Politik einwirken.

2. Das verantwortungsvolle Handeln des politischen Fiihrers

Auf die Herausforderungen der sozialen Frage, des Niedergangs des Adels
und der schwierigen kapitalistischen Wirtschaftsentwicklung vor allem in
Deutschland antwortet der zeitgendssische Staat mit der Neigung zur
Biirokratisierung. In gewisser Hinsicht erweist sich das als durchaus ra-
tional. Denn die Beamtenschaft entfaltet die berechenbaren Eigenschaften
einer Maschine, auf die man sich verlassen kann. Das Ethos der Beamten-
schaft realisiert sich im Pflichtbewusstsein, das letztlich auf einer Gesin-

nungsethik beruht:

10 Ders, ebd., S. 552.
11 Ders, ebd.
12 H. SACHSSE: Technik und Verantwortung (1972).
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»Ehre des Beamten ist die Fahigkeit, wenn — trotz seiner Vorstellungen —
die ihm vorgesetzte Behorde auf einem ihm falsch erscheinenden Befehl
beharrt, ihn auf Verantwortung des Befehlenden gewissenhaft und genau
so auszufithren, als ob er seiner eigenen Uberzeugung entspriche: ohne
diese im héchsten Sinn sittliche Disziplin und Selbstverleugnung zerfiele
der ganze Apparat.“3

Das Pflichtbewusstsein des Apparats reicht aber keineswegs aus, damit
der zeitgendssische Staat, der immer stirker von der Biirokratie be-
herrscht wird, auf die grofen Herausforderungen angemessen reagieren
kann, also die sozialen Krisen zu l6sen. Gerade angesichts dieser bedrohli-
chen Situation werden Politiker bendtigt, die nicht gesinnungsethisch,
sondern mit Riicksicht auf die Folgen handeln:

»Ehre des politischen Fiihrers, also: des leitenden Staatsmannes, ist dage-

gen gerade die ausschliefliche Eigenverantwortung fiir das, was er tut, die
er nicht ablehnen oder abwilzen kann und darf.“¢

Max WEBER gehért 1918 zu den Mitbegriindern der liberalen Deutschen
Demokratischen Partei. Doch auch als Demokrat hilt er eine autoritdre
Fihrerdemokratie angesichts der grofen sozialen Krisen fiir unabdingbar.
Die Politiker miissen entscheiden und verantwortungsvoll handeln, nicht
nur die Krise verwalten. Gerade im kaiserlichen Deutschland mit seinem
aufgebldhten Beamtenapparat und einem weitgehend einflusslosen Parla-
ment mangelt es an tatkriftigen und verantwortlichen Fiihrern. Die engli-
sche Demokratie hat dagegen eher einen solchen Politikertypus hervorge-
bracht, den WEBER auch am Vorbild des Wirtschaftsfiihrers und Unter-
nehmers misst. Aber um iiberhaupt verantwortungsvoll handeln zu kon-
nen, darf sich der Politiker in einer parlamentarischen Demokratie nicht
nur auf den Gehorsam der Biirokratie verlassen. Er muss vor allem deren
Schwerfilligkeit iiberwinden. Natiirlich braucht er dazu die Gefolgschaft
des Parteiapparates, der Parteimitglieder und der Wéhler. Wie gewinnt er
Gefolgsleute?
»Die Parteigefolgschaft, vor allem der Parteibeamte (...) erwarten vom Sie-
ge ihres Fiihrers selbstverstindlich persdnliches Entgelt: Amter oder ande-
re Vorteile. (...) Sie erwarten vor allem: dass die demagogische Wirkung
der Fithrerpersénlichkeit im Wahlkampf der Partei Stimmen und Mandate,
damit Macht zufithren und dadurch jene Chancen ihrer Anhénger, fiir sich
das erhoffte Entgelt zu finden, moglichst ausweiten wiirde.'®

13 M. WEBER: Politik als Beruf (31971), S. 524 (Hervorhebungen von Weber).
14 Ders, ebd., S. 524 (Hervorhebungen von Weber).
15 Ders, ebd., S. 533 (Hervorhebungen von Weber).
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Der demokratische Fithrer kann seine Macht nur dann erhalten, wenn er
die 6konomischen Interessen seiner Gefolgschaft befriedigt. Die Gefolg-
schaft hat aber auch noch andere Bediirfnisse, die eine andere Eigen-
schaft des Fiithrers verlangen, nimlich das Charisma:
»Und ideell ist die Genugtuung, fiir einen Menschen in glidubiger persénli-
cher Hingabe und nicht nur fiir ein abstraktes Programm einer aus Mittel-

méRigkeiten bestehenden Partei zu arbeiten: — dies ,charismatische’ Ele-
ment allen Fithrertums —, [ist] eine der Triebfedern.“16

Der biirokratischen, aber auch der traditionalen — damals iiblicherweise
monarchischen Herrschaft — stellt Max WEBER die Herrschaft des charis-
matischen Fiihrers in einer parlamentarischen Fithrerdemokratie entge-
gen. Seine Vorbilder sind das britische und das US-amerikanische System.
Was aber heift nun in der Politik Charisma? In seinem Hauptwerk Wirt-
schaft und Gesellschaft definiert WEBER das Wort folgendermaRen:

»Charisma soll eine als auBeralltiiglich (...) geltende Qualitéit einer Persén-
lichkeit heiRen, um derentwillen sie als mit tibernatiirlichen oder iiber-
menschlichen oder mindestens spezifisch auBeralltéiglichen nicht jedem an-
deren zugénglichen Kriften oder Eigenschaften (begabt) oder als gotige-
sandt oder als vorbildlich und deshalb als ,Fiihrer* gewertet wird.“1?

Die charismatische Herrschaft {iberschreitet den rationalen Rahmen von
Interessen und Vorteilskalkiilen. Heute muss ein charismatischer Politiker
vor allem mit den Medien umgehen kénnen: Man denke an Ronald Reagan
oder Tony Blair. Der charismatische Fithrer befolgt nicht, wie die Biiro-
kratie, vorgegebene Regeln. Er bestimmt vielmehr selbst die Richtung der
Politik geméR seiner eigenen Ideale und Werte, setzt die Zwecke und ent-
scheidet iiber die Mittel. Das hat er dann auch persénlich zu verantwor-
ten, kann er nicht auf Vorschriften abwilzen. Er prigt durch seine Per-
sonlichkeit und sein Handeln den Geist der Zeit. Daher plidierte Max WE-
BER, der an der verfassunggebenden Versammlung der Weimarer Repu-
blik beteiligt war, fiir eine Direktwahl des Reichsprisidenten durch das
Volk. Er schreibt 1919 in seinem Aufsatz Der Reichsprisident:

»Nur ein Reichsprésident, der die Millionenstimmen hinter sich hat, kann
die Autoritdt besitzen, die Sozialisierung in die Wege zu leiten, fiir die ja
durch Paragraphen von Gesetzen schlechthin gar nichts, durch eine straff
einheitliche Verwaltung dagegen alles zu leisten ist; Sozialisierung ist: Ver-
waltung.“18

16 Ders, ebd. (Erginzung in eckigen Klammern vom Verf.)
17 M. WEBER: Wirtschaft und Gesellschaft (51980), S. 140 (Hervorhebungen von We-
ber).
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Welche Wirtschaftsordnung soll es in Deutschland nach dem ersten Welt-
krieg geben? Nur ein schwungvolles charismatisches Fiihrertum vermag
mit Unterstiitzung durch das Volk zu verhindern, dass die alten kaiserli-
chen Eliten, Honoratioren, Parteibiirokraten wieder in ihre alten Macht-
stellungen zuriickkehren. Daher braucht die junge deutsche Demokratie
von Weimar charismatische Fiihrer:

»Nur die Wahl eines Reichsprasidenten durch das Volk gibt Gelegenheit
und AnlaR zu einer Fithrerauslese und damit zu einer Neuorganisation der
Parteien, welche das bisherige ganz veraltete System der Honoratioren-
wirtschaft iberwindet.“?

Mit der Méglichkeit eines Hitler, also mit der totalen Aufhebung aller de-
mokratischen Strukturen und der rein gewaltsamen Durchsetzung von po-
litischen Interessen, mit dem totalen politischen Wertezerfall rechnete
WEBER nicht. Tragisch fiir ihn, dass Hindenburg gerade ob seiner méchti-
gen Stellung als direkt gewdhlter Reichsprisident Hitler den Weg zur
Macht ebnen konnte.

Am Beispiel Hitlers wird um so fragwiirdiger, warum gerade ein charis-
matischer Fithrer zu verantwortungsvollem Handeln in der Lage sein soll-
te? Das Charisma besitzt ein Moment des Irrationalen, der Affektion wie
der Faszination wie auch regelmifRig der Selbstverliebtheit, des Autismus
— Aspekte, die Verantwortungsbewusstsein eher entgegenzustehen schei-
nen. Verantwortung verlangt ndmlich die kluge Vorausschau und Voraus-
berechnung der Folgen des eigenen Handelns.

3. Das Verhiltnis von Politik und Wissenschaft

Kann im Grunde nur rationales Handeln zur Riicksicht gegeniiber den ei-
genen Folgen fihig sein? Da biirokratisches Verwalten fiir WEBER ein
Modell rationalen, d. h. berechenbaren Handelns darstellt, miissten Beam-
te eher als Politiker zu verantwortungsvollem Handeln fihig sein. Indes
hat sich die Welt ldngst als so komplex erwiesen, dass schematisches Han-
deln, das sich fester rationaler Prinzipien versichert, nicht mehr mit Si-
cherheit Erfolg verspricht und schlicht mehr Flexibilitit erforderlich ist:
»Auch die alten Christen wulten sehr genau, dass die Welt von Ddmonen

regiert sei, und dass, wer mit der Politik, das heift: mit Macht und Gewalt-
samkeit als Mitteln, sich einldsst, mit diabolischen Michten einen Pakt

18 M. WEBER: Der Reichsprisident (31971), S. 498.
19 Ders., ebd., S. 499.
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schlieBt, und dass fiir sein Handeln es nicht wahr ist: dass aus Gutem nur
Gutes, aus Bésem nur Boses kommen kénne, sondern oft das Gegenteil.
Wer das nicht sieht, ist in der Tat politisch ein Kind.*2?

Trotzdem handelt fiir WEBER allein der Politiker verantwortungsvoll, der
in einer uniibersichtlichen Welt iiber seine Zwecke und Mittel nach eigen-
em Ermessen und geméaR seiner ethischen Ideale entscheidet. Beruht dann
sein Erfolg letztlich auf irrationaler Intuition und vielleicht auf der
berithmten Fortune, die ein Politiker bekannterweise braucht? Allemal
schlieRt Max WEBER hier an N. MACHIAVELLI an, der in seinem II Prin-
cipe 1532 schreibt:

»-Denn was man weit voraussieht, dem kann man leicht vorbeugen; aber
wenn du wartest, bis es dich nahe bedringt, gibt es kein Heilmittel mehr;
(o). 421

Max WEBER bestimmt die Eigenschaften des Politikers folgendermafen:

»Man kann sagen, dass drei Qualitdten vornehmlich entscheidend sind fiir
den Politiker: Leidenschaft — Verantwortungsgefiithl — AugenmaR. Leiden-
schaft im Sinn von Sachlichkeit: leidenschaftliche Hingabe an eine ,Sache’,
an den Gott oder Diamon, der ihr Gebieter ist.“?2
Sachlichkeit realisiert sich also in der leidenschaftlichen Hingabe an die
Sache. Verantwortung beruht auf solcher Sachlichkeit, aber nicht auf pu-
rer Leidenschaft. Sachlichkeit verlangt jedoch auch, dass man zur Sache
eine gewisse Distanz, nimlich die Distanz des AugenmafRes wahrt:
»Denn mit der bloBen, als noch so echt empfundenen Leidenschaft ist es
freilich nicht getan. Sie macht nicht zum Politiker, wenn sie nicht als
Dienst an einer ,Sache‘ auch die Verantwortlichkeit gegeniiber ebendieser
Sache zum entscheidenden Leitstern des Handelns macht. Und dazu bedarf
es — und das ist die entscheidende psychologische Qualitit des Politikers —
des Augenmales, der Fihigkeit, die Realitdten mit innerer Sammlung und

Ruhe auf sich wirken zu lassen, also: der Distanz zu den Dingen und Men-
«23
schen.

Augenmal ldsst auch die spontane Beurteilung durch den Blick zu, der
sich der Erfahrung wie der Intuition zu bedienen versteht. Derart ver-
langt AugenmaR weniger die wissenschaftliche allseitige Beurteilung einer
Sachlage, als ihre schnelle Erfassung, die auf eine groRe Menge von Infor-
mationen verzichten muss. Leidenschaft und AugenmaR erlauben dem Po-

20 M. WEBER: Politik als Beruf (31971), S. 554 (Hervorhebungen von Weber).
21 N. MACHIAVELLI: Der First (1980), S. 26.

22 M. WEBER: Politik als Beruf (31971), S. 545 (Hervorhebungen von Weber).
23 Ders, ebd., S. 546 (Hervorhebungen von Weber).
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litiker, autoritativ Entscheidungen zu treffen und Zwecke zu setzen, die er
dann auch personlich zu verantworten hat.

Braucht der verantwortungsvolle Politiker folglich eher eine eigene
schnelle Urteilskraft, als dass er umfassend informiert sein miisste? Im
Gegenteil, eine verantwortliche Politik mit Augenmal beruht notwendi-
gerweise auch auf der sachlichen und griindlichen Information durch die
Wissenschaften. Diese sagen dem Politiker zwar nicht, was er iiberhaupt
tun soll, sondern nur welche Mittel er einsetzen muss, wenn er bestimmte
Zwecke erreichen will:

»(...) 50 scheint mir ohne die Mdglichkeit eines Zweifels feststellbar: dass
auf dem Gebiet der praktisch-politischen (speziell also auch der wirt-
schafts- und sozialpolitischen) Wertungen, sobald daraus Direktiven fiir
ein wertvolles Handeln abgeleitet werden sollen: 1. die unvermeidlichen
Mittel und 2. die unvermeidlichen Nebenerfolge, 3. die dadurch bedingte
Konkurrenz mehrerer méglicher Wertungen miteinander in ihren prakti-
schen Konsequenzen das einzige sind, was eine empirische Disziplin mit ih-
ren Mitteln aufzeigen kann.“2

WEBER insistiert auf der grundsitzlichen Unterscheidung von Werturtei-
len und deskriptiven wissenschaftlichen Urteilen. Etwas ethisch zu bewer-
ten, hingt von meinen religidsen, kulturellen und moralischen Orientie-
rungen ab, von Werturteilen. Kein Mensch, auch kein Wissenschaftler
lebt ohne Werturteile. Sie gehen offen oder versteckt in alle anderen Ur-
teile mit ein, auch in die wissenschaftlichen. Das lasst sich zwar nicht ver-
meiden. Aber man kann darauf achten. Besonders die Wissenschaften
miissen darauf achten. Denn das Wissenschaftliche an einem Urteil sind
gerade nicht die ethischen Werte, die in dieses eingehen. Wissenschaft-
lichkeit verlangt vielmehr Objektivitdt, auch wenn man sich hochstens an
diese annihert. Als Wissenschaftler muss ein Atomphysiker beispielsweise
die Sicherheitssysteme eines Kernkraftwerkes beurteilen. Ob es gebaut
werden soll, welchen sozialen Wert es hat, dariiber darf er sich jedenfalls
nicht als Wissenschaftler duern. Dann spricht er entweder als Politiker
oder als Privatmann. In der Realitit ldsst sich dergleichen allerdings nur
schlecht auseinander halten.

Jedenfalls sollen die Wissenschaften nur wissenschaftliche, d. h. de-
skriptiv beschreibende, keine normativ wertenden Urteile abgeben. Sie ha-
ben die Wirklichkeit, auch die herrschenden Werte und Ideale moglichst

24 M. WEBER: Der Sinn der ,Wertfreiheit' (31973), S. 508 (Hervorhebungen von We-
ber).
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genau zu analysieren. Aber sie konnen selber Werte nicht rational begriin-

den oder Zwecke nicht wissenschaftlich entwickeln und setzen:
»Die Wissenschaften, normative und empirische, kénnen den politisch
Handelnden und den streitenden Parteien nur einen unschétzbaren Dienst
leisten, ndmlich ihnen zu sagen: 1. es sind die und die verschiedenen ,letz-
ten* Stellungnahmen zu diesem praktischen Problem denkbar; — 2. so und
so liegen die Tatsachen, mit denen ihr bei eurer Wahl zwischen diesen
Stellungnahmen zu rechnen habt.“2%

Grundsitzlich sollen nach WEBER die Wissenschaften die Politik sachlich
angemessen und umfassend beraten. Sie diirfen selber aber keine Politik
machen. Umgekehrt kann sich die Politik im Gegensatz zu marxistischen
Auffassungen auch nicht als wissenschaftliche Politik verstehen. Fried-
rich ENGELS schrieb dagegen 1880 in seinem Buch mit dem signifikanten
Titel Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft:

»Diese weltbefreiende Tat durchzufiihren, ist der geschichtliche Beruf des
modernen Proletariats. Ihre geschichtlichen Bedingungen, und damit ihre
Natur selbst, zu ergriinden und so der zur Aktion berufenen, heute unter-
driickten Klasse die Bedingungen und die Natur ihrer eignen Aktion zum
BewuBtsein zu bringen, ist die Aufgabe des theoretischen Ausdrucks der
proletarischen Bewegung, des wissenschaftlichen Sozialismus.“2

Umgekehrt muss sich nach WEBER die Politik wissenschaftlich informie-
ren. Das verlangen ndmlich Sachlichkeit und Augenmaf vom verantwort-
lichen Politiker. Doch er allein setzt die Zwecke, entscheidet, an welchen
ethischen Werten er sich orientieren will, nicht die Wissenschaften, die
ihn beraten. Werte und Werturteile lassen sich wie Ideale nicht wissen-
schaftlich begriinden. Der Politiker muss an sie glauben, um entspre-
chend politisch handeln zu kénnen. In der Politik kimpfen Werte und Ide-
ale miteinander. WEBER formuliert seine berithmte These, die ihm nach
wie vor viele bestreiten, vom wissenschaftlich nicht zu schlichtenden Wi-
derstreit der héchsten Werte und Weltanschauungen, dass sich dieser
Kampf eben nicht durch wissenschaftliche Einsichten bzw. verniinftige
Argumente entscheiden lasst. WEBER schreibt 1904 gemiR einer Intenti-
on, die ENGELS geradewegs widerspricht:

,Das Schicksal einer Kulturepoche, die vom Baum der Erkenntnis gegessen
hat, ist es, wissen zu miissen, dass wir den Sinn des Weltgeschehens nicht
aus dem noch so sehr vervollkommneten Ergebnis seiner Durchforschung

25 Ders., ebd., S. 499 (Hervorhebungen von Weber).

26 F. ENGELS: Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft
(1972), S. 228.

.
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ablesen kénnen, sondern ihn selbst zu schaffen imstande sein miissen, dass
,Weltanschauungen‘ niemals Produkt fortschreitenden Erfahrungswissens
sein konnen, und dass also die hochsten Ideale, die uns am maéchtigsten be-
wegen, fir alle Zeit nur im Kampf mit anderen Idealen sich auswirken, die
anderen ebenso heilig sind, wie uns die unseren.“?’

4. Die protestantische Herkunft der Sachlichkeit

Wie kann man seiner Verantwortung gerecht werden? Woher stammt WE-
BERs Konzeption der Sachlichkeit? Welche Werturteile und Ideale liegen
ihr zugrunde?

Verantwortliches Handeln, speziell verantwortliches politisches Han-
deln kann nur dann gelingen, d. h. die Folgen hinldnglich beriicksichtigen,
wenn es sich trotz eigener hochster Ideale primér auf ein sachliches Ver-
héltnis zur Welt stiitzt. Es muss sich dabei von den Wissenschaften bera-
ten lassen, die sich ihrerseits um Objektivitit bemiithen. Sachlichkeit ist im
Grunde das Ethos der modernen Wissenschaften. Aber sie beseelt auch ei-
ne verantwortliche Politik. Sachlichkeit in der Politik verlangt AugenmalR
und eine gewisse Distanz zu den Gegenstdnden. Sachlichkeit ibernimmt
somit die Rolle einer neuen ethischen Orientierung des politischen wie
des wissenschaftlichen Handelns — eine Orientierung, die bis heute nichts
an ihrer ethischen Relevanz einbiiBte, obgleich sie sowohl von Seiten des
Marxismus als auch im Rahmen des &kologischen Denkens scharf kriti-
siert wurde.

Dass die Sache selbst ein Wert ist, dass sie es wert ist, sich ihr leiden-
schaftlich hinzugeben, versteht sich aber keineswegs von selbst. Sachlich-
keit erhdlt doch nur Sinn, wenn man durch sie die Lebensumstinde der
Menschen zu verbessern glaubt. Dadurch erweist sie sich als eine Orien-
tierung, die ethische Qualitdten entwickelt. Den Nationalokonom Max WE-
BER interessieren vor allem ékonomische Fragen. Doch er fragt nicht nur,
wie der zeitgenossische Kapitalismus funktioniert. Er fragt auch woher er
kommt, was ihn antreibt und beseelt, also nach dem Geist des Kapitalis-
mus:

,Schrankenlose Erwerbsgier ist nicht im mindesten gleich Kapitalismus,
noch weniger gleich dessen ,Geist’. Kapitalismus kann geradezu identisch
sein mit Biandigung, mindestens mit rationaler Temperierung, dieses irra-
tionalen Triebes. Allerdings ist Kapitalismus identisch mit dem Streben

27 M. WEBER: Die ,Objektivitiat* (1973), S. 154 (Hervorhebungen von Weber).
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nach Gewinn: im kontinuierlichen, rationalen, kapitalistischen Betrieb;
nach immer erneutem Gewinn: nach ,Rentabilitit‘.2®

Den spanischen Eroberer Cortez befliigelte kein kapitalistischer Geist, als
er nach dem Gold der Azteken schielte. Kapitalistisches Erwerbsstreben
beruht vielmehr auf regelméRiger Arbeit bzw. kontinuierlichem Verkauf.
Diebstahl zdhlt nicht dazu. Der kapitalistische Betrieb richtet sich als eine
Dauerunternehmung ein. Das alleine reicht als Triebfeder noch nicht.
Auch Dauerunternehmen gab es zu allen Zeiten. Der kapitalistisch Er-
werbstitige arbeitet aber nicht blo8, um sich ein Auskommen zu verschaf-
fen, beendet also die Arbeit nicht, wenn er meint, genug Geld zum Leben
verdient zu haben. WEBER zitiert Benjamin FRANKLIN, einen der Griin-
derviter der USA, mit folgenden Worten:

»Bedenke, dass die Zeit Geld ist; wer téglich zehn Schillinge durch seine
Arbeit erwerben kénnte und den halben Tag spazieren geht, oder auf sei-
nem Zimmer faulenzt, der darf, auch wenn er nur sechs Pence fiir sein
Vergniigen ausgibt, nicht dies allein berechnen, er hat neben dem noch
finf Schillinge ausgegeben oder vielmehr weggeworfen. (...) Bedenke, dass
Geld von einer zeugungskriftigen und fruchtbaren Natur ist. (. . .) Wer ein
Finfschillingstiick umbringt, mordet (!) alles, was damit hétte produziert
werden kénnen: ganze Kolonnen von Pfunden Sterling. (...) Wer finf Schil-
linge verliert, verliert nicht nur die Summe, sondern alles, was damit bei
Verwendung im Gewerbe hitte verdient werden konnen, — was, wenn ein
junger Mann ein héheres Alter erreicht, zu einer ganz bedeutenden Sum-
me aufliuft.“??

Just diese Haltung, die heute beinahe schon selbstverstindlich ist und die
der Workaholic noch verldngert, verkdrpert nicht unbedingt ein sachli-
ches Verhiltnis zur Welt, zur Arbeit, zum Verdienst und zur Freizeit.
Man konnte beinahe meinen, der von einem derartigen kapitalistischen
Geist beseelte hat das Augenmaf bzw. die Distanz zu seinen Gegenstin-
den verloren und erscheint ihnen leidenschaftlich verfallen. K. MARX
sprach vom Warenfetischismus. Trotzdem entspricht dieses Verhalten der
Logik des Kapitalismus: ununterbrochenes Aufhéufen des Vermdgens, sei
es durch Arbeit oder durch Geldanlagen.

Eine eigenartige Form der Sachlichkeit beseelt also das moderne Wirt-
schaftssystem. Man kann sie wohl nicht als schlechthin verniinftig be-
zeichnen. WEBER fragt in seinen religionssoziologischen Studien danach,

28 M. WEBER: Die protestantische Ethik I (51979), S. 12 (Hervorhebungen von We-
ber).
29 Zit. bei ders., ebd., S. 40.
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warum just im Okzident und gerade in der frithen Neuzeit ein Kapitalis-
mus entsteht, der solche Verhaltensweisen fordert. Okonomische Griinde
alleine konnen dafiir wohl nicht ausschlaggebend sein, sowenig wie die
Entstehung der modernen Naturwissenschaften mit ihrer rationalen Tech-
nik. Eminentes Wissen besafen auch andere Kulturkreise, die antiken
Griechen, die Araber im Mittelalter:

»Jeder solche Erkldrungsversuch muss, der fundamentalen Bedeutung der
Wirtschaft entsprechend, vor allem die o6konomischen Bedingungen
beriicksichtigen. Aber es darf auch der umgekehrte Kausalzusammenhang
dariiber nicht unbeachtet bleiben. Denn wie von rationaler Technik und
rationalem Recht, so ist der 6konomische Rationalismus in seiner Entste-
hung auch von der Fahigkeit und Disposition der Menschen zu bestimmten
Arten praktisch—rationaler Lebensfithrung iiberhaupt abhéngig.“3°

Dieses merkwiirdige 6konomische Gewinnstreben entspringt einer be-
stimmten ethischen Disposition zu einer Sachlichkeit in der praktischen
Lebensfithrung. Permanente Berufsarbeit und ein unbeschrinktes Ge-
winnstreben gelten als Wert an sich, d. h. als verniinftig, als richtiger Um-
gang mit der Welt. Wo entdeckt Max WEBER eine solche Orientierung? In
der Tat untersucht er in seinen umfinglichen religionssoziologischen Stu-
dien alle groBen Religionen. Vornehmlich im asketischen Protestantismus,
beispielsweise bei den Kalvinisten und den Puritanern, herrschen ethische
Orientierungen, deren Kern sich um jene Sachlichkeit dreht:
~Verpont ist die kreaturvergdtternde Erotik — gottgewollter Beruf ,eine
niichterne Kindererzeugung’ (wie die Puritaner es ausdriicken) innerhalb
der Ehe. Verpont ist Gewalt des Einzelnen gegen Menschen, aus Leiden-
schaft oder Rachsucht, iiberhaupt aus persénlichen Motiven, — gottgewollt
aber die rationale Niederhaltung und Ziichtigung der Siinde und Wider-
spenstigkeit im zweckvoll geordneten Staate. Verpont ist personlicher welt-

licher MachtgenuR als Kreaturvergotterung, — gottgewollt die Herrschaft
der rationalen Ordnung des Gesetzes.“3!

Max WEBERs religionssoziologische Studien weisen nach, dass sich die
Haltung der Sachlichkeit historisch nicht allein als wissenschaftlich tech-
nisches oder 6konomisches Prinzip verwirklicht, wie man vorschnell mei-
nen kénnte. Sachlichkeit besitzt eine religiose Herkunft, und zwar im as-
ketischen Protestantismus, der die Welt als reinen Ort der Siinde betrach-
tet.

30 Ders., ebd., S. 20 (Hervorhebungen von Weber).
31 Ders., ebd., S. 324.
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Aber findet man nicht dhnliche ethische Orientierungen auch in ande-
ren Religionen, beispielsweise im Hinduismus, auch in weltabgewandten
mittelalterlichen Ménchsorden? In der Tat entwickelte sich in manchen
Klostern eine asketische Lebensform, die auf der Ablehnung aller diessei-
tigen Giiter beruhte. Auch die spitmittelalterliche Mystik verzichtete auf
die Vorziige des Diesseits und suchte in der kontemplativen Besinnung das
Gesprach mit Gott. Derartiges klosterliches Leben oder kontemplative Ori-
entierungen unterscheiden sich aber vom asketischen Protestantismus
hinsichtlich des Bezuges zu Gott. Die weltablehnende kontemplative As-
kese orientiert sich jenseitig auf dieses Gespriach mit Gott hin, in dem eine
mystische Einheit gesucht wird:

»Das Gebiet der indischen Religiositt (...) ist im stiirksten Kontrast gegen
China die Wiege der theoretisch und praktisch weltverneinendsten Formen
von religiéser Ethik, welche die Erde hervorgebracht hat. Ebenso ist hier
die entsprechende ,Technik’ am héchsten entwickelt. Das Ménchstum und
die typischen Manipulationen der Askese und Kontemplation sind hier
nicht nur am frithesten, sondern auch sehr konsequent durchgebildet wor-
den, und diese Rationalisierung hat vielleicht auch historisch von da aus
ihren Weg durch die Welt gemacht.“32

5. Die Sachlichkeit der innerweltlichen Askese und der
methodischen Lebensfithrung

Der asketische Protestant, der die Welt ablehnt, iibernimmt zwar den
monchischen Asketismus. Er verzichtet weitgehend auf den Genuss weltli-
cher Giiter. Er kann sich aber nicht derart kontemplativ Gott zuwenden.
Sein Gott ist fern der Welt. Ein Gesprich mit Gott kann daher gar nicht
stattfinden. Gottes Wege und Gedanken lassen sich auch nicht erforschen,
so dass sich der asketische Protestant letztlich in eine widrige Welt gewor-
fen vorfindet, deren Sinn er gar nicht ergriinden kann. Ihm bleibt daher
gar nichts anderes, als sich trotzdem mit dieser widrigen Welt abzugeben,
also den kldsterlichen Asketismus in die Welt zu iibertragen. Obgleich die-
se ihm als Ort der Stinde und der Versuchung begegnet, bleibt sie der ein-
zige Ort, wo sich sein Glauben bewihren kann, wo sich vielleicht ein Hin-
weis auf sein jenseitiges Heil findet. Woanders — beispielsweise in der Kir-
che - findet er dergleichen jedenfalls nicht:

32 M. WEBER: Gesammelte Aufsitze zur Religionssoziologie, Bd. 1 (#1947), S. 536
(Hervorhebung von Weber).
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»Die Welt verharrt in ihrer kreatiirlichen Entwertetheit: eine genieBende
Hingabe an ihre Giiter gefihrdet die Konzentration auf das Heilsgut (...).
Aber die Welt ist dennoch, als Schépfung Gottes, dessen Macht sich in ihr
trotz ihrer Kreatiirlichkeit auswirkt, das einzige Material, an welcher das
eigene religiose Charisma durch rationales ethisches Handeln sich bewéh-
ren n;gss, um des eigenen Gnadenstandes gewif zu werden und zu blei-
ben.“

Nur in dieser entwerteten Welt kann sich der asketische Protestant seines
eigenen Heils und Gnadenstandes eventuell vergewissern. Allemal darf er
sich ihr nicht genussorientiert hingeben. Man muss sich von ihr vielmehr
distanziert halten, d. h. man muss sie mit ihren Versuchungen beherr-
schen und kontrollieren. Auf welche Weise kann man eine solche inner-
weltliche, eben nicht jenseitsorientierte Askese verwirklichen? Natiirlich
nur durch eine aktive und rigide Lebensfithrung, die alle Versuchungen
und Siinden systematisch auch deshalb vermeidet, weil die Siinden dem
Kalvinisten von Gott nicht vergeben werden, sondern sich anhidufen. Wel-
ches Mittel steht dazu alleine zur Verfiigung? Nur wer arbeitet, sindigt
nicht! Allein durch die andauernde, methodische Berufsarbeit, die keinen
Genuss kennt und durch keine Grenze beschrinkt wird, kontrolliert der
Glaubige die Welt perfekt genug, um diese innerweltliche Askese zu ver-
wirklichen. Arbeit, genauer methodische Berufsarbeit, beherrscht die
Welt und sichert die Distanz des Gldubigen zu ihr. Methodische Berufsar-
beit weist den Weg in die Rationalitiit des kapitalistischen Betriebes und
des biirokratischen Staatswesens. Im Gegensatz zur Mystik oder zum Hin-
duismus ist die Welt der Ort der Bewédhrung, welche sich nur in der tati-
gen Berufsarbeit erfiillt. Zu einem solchen radikalen Verstédndnis der Ar-
beit gelangt auch Martin Luther nicht, fir den man den Beruf als gottliche
Fiigung akzeptieren und sich in seine Pflicht schicken muss. Anders im as-
ketischen Protestantismus, vor allem im Kalvinismus:
»Als Gegenstand dieser aktiven Bewidhrung werden die Ordnungen der
Welt fiir den Asketen, der in sie gestellt ist, zum ,Beruf‘, den es rational zu
,erfiillen® gilt. Verpont also ist der GenuB von Reichtum, — ,Beruf* aber die
rational ethisch geordnete, in strenger Legalitdt gefiihrte Wirtschaft, deren
Erfolg, also: Erwerb, Gottes Segen fir die Arbeit des Frommen und also
die Gottgefilligkeit seiner okonomischen Lebensfiihrung sichtbar macht.
Verpént ist jeder Uberschwang des Gefiihls fir Menschen als Ausdruck ei-
ner den alleinigen Wert der gottlichen Heilsgabe verleugnenden Vergotte-
rung des Kreatiirlichen, — ,Beruf* aber die rational niichterne Mitarbeit an
den durch Gottes Schépfung gesetzten sachlichen Zwecken (v..). 34

33 M. WEBER: Die protestantische Ethik I (51979), S. 323.
34 Ders., ebd., S. 324 (Hervorhebungen von Weber).
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Nach der kalvinistischen Pradestinationslehre ist das Schicksal des Men-
schen von Gott vorbestimmt. Darauf hat der Mensch auch nicht den ge-
ringsten Einfluss. Er besitzt auch keine letzte Gewissheit, ob er wirklich
auf der Seite des Heils steht oder nicht. Der einzige Hinweis, der ihm
aber ebenfalls keine Gewissheit liefert, aber doch wenigstens einen Hin-
weis — mehr ist nun einmal nicht méglich! - ist der dauerhafte 6konomi-
sche Erfolg. Plotzlicher Misserfolg, Niedergang miisste als negatives Zei-
chen gelesen und insofern mit allen Mitteln bekdmpft werden.

Mit seinen Begriffen der innerweltlichen Askese und der methodischen
Lebensfithrung differenziert WEBER den asketischen Protestantismus
nicht nur von anderen asketischen Religionen. Vielmehr umreift er damit
auch jene ethischen Orientierungen, die mit dem Kapitalismus auch das
Ethos der Sachlichkeit auf den Weg durch die Geschichte gebracht haben
und dadurch nachhaltig die Moderne prégen.

,Der ,innerweltliche Asket' ist Rationalist sowohl in dem Sinn rationaler
Systematisierung seiner eigenen personlichen Lebensfithrung, wie in dem
Sinn der Ablehnung alles ethisch Irrationalen, sei es Kiinstlerischen, sei es
persénlich GefithlsmaRigen, innerhalb der Welt und ihrer Ordnungen.
Stets aber bleibt das spezifische Ziel vor allem: ,wache‘ methodische Be-
herrschung der eigenen Lebensfiihrung.“33

Im Gegensatz zum Katholizismus setzt die kalvinistische Pradestinations-
lehre voraus, dass der Mensch seinen Gnadenstand im Grunde nicht sel-
ber befordern kann, dass ihm gute Werke in diesem Leben nicht dabei hel-
fen. Genauso wenig findet er in dieser Hinsicht Unterstiitzung bei seiner
Kirche oder Gemeinde. Im Katholizismus vermitteln diese zwischen Gott
und dem Glaubigen, helfen diesem bei seiner Schwiéche. Der Katholizis-
mus ist eine Volksreligion. Elitdr présentiert sich dagegen der asketische
Protestantismus der Puritaner und diverser protestantischer Sekten — ein
Ausdruck, mit dem WEBER nur auf die Organisationsform hinweist, die
keine hierarchischen Strukturen besitzt. Der asketische Protestant ist ein
religidser Virtuose, der sich gegeniiber seinen Mitmenschen {berlegen
fiihlt. Zwar gibt es keine letzte Gewissheit iiber den eigenen Gnadenstand.
Doch der geringste Zweifel daran gilt schon als Zeichen der Ungnade, als
Zeichen der Schwiche. Absolute Selbstsicherheit demonstrierten denn
auch gerne die protestantischen Unternehmer nicht nur in den USA.
Dieses Weltverhiltnis des asketischen Protestantismus hat zu einer ge-
waltigen Disziplinierungsleistung beigetragen, die eine profitorientierte

35 Ders., ebd.
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Okonomische Mentalitit und ein sachliches Verhéltnis zur Welt insgesamt
ausprégte, die bis heute die moderne Kultur beherrschen. Denn diese Ver-
haltensweisen und ethischen Orientierungen haben sich heute langst tiber
die Grenzen des Protestantismus hinaus verbreitet. Der asketische Protes-
tantismus spielt nicht mehr die ehemals hegemoniale Rolle, taucht aber
durchaus noch einflussreich in der Christian Coalition auf, die in den
USA konservative und christlich fundamentalistische Kreise vereinigt.

»Der Puritaner wollte Berufsmensch sein, — wir miissen es sein. Denn in-
dem die Askese aus den Ménchszellen heraus in das Berufsleben iibertra-
gen wurde und die innerweltliche Sittlichkeit zu beherrschen begann, half
sie an ihrem Teile mit daran, jenen michtigen Kosmos der modernen, an
die technischen und okonomischen Voraussetzungen mechanisch-maschi-
neller Produktion gebundenen, Wirtschaftsordnung zu erbauen, der heute
den Lebensstil aller Einzelnen, die in dieses Triebwerk hineingeboren wer-
den — nicht nur der direkt 6konomisch Erwerbstitigen —, mit iberwaltigen-
dem Zwange bestimmt und vielleicht bestimmen wird, bis der letzte Zent-
ner fossilen Brennstoffs vergliiht ist.“36

Der radikale Protestantismus iibertrug die Askese, die manche Ménchsor-
den und Mystiker beseelte, in die Alltagswelt. Zunéachst folgten ihr die Mit-
glieder elitdrer protestantischer Sekten, die sich als religiése Virtuosen
bzw. beinahe als Heilige empfanden. Daraus beschleunigte sich der Me-
chanismus kapitalistischer Okonomie, der heute alle Menschen in seinen
Bann schligt. Niemand entgeht mehr einer 6konomischen Ethik der sach-
lichen Kalkulation und der intensiven regelméRigen Arbeit. Fiir den aske-
tischen Protestantismus sollten gegeniiber der Glaubensgewissheit diese
weltlichen Dinge — also die methodische Berufsarbeit und der dkonomi-
sche Erfolg — ja auch nur eine nebensichliche Angelegenheit sein. Was
aber wurde daraus? Hier fillt WEBERs berithmtes Wort vom ,stahlharten
Gehause“.
»Nur wie ,ein diinner Mantel, den man jederzeit abwerfen koénnte‘, sollte
nach Baxters Ansicht die Sorge um die duBeren Giiter um die Schultern
seiner Heiligen liegen. Aber aus dem Mantel lieR das Verhiingnis ein stahl-
hartes Gehduse werden. Indem die Askese die Welt umzubauen und in der
Welt sich auszuwirken unternahm, gewannen die duBeren Giiter dieser
Welt zunehmende und schlieflich unentrinnbare Macht iber den Men-
schen, wie niemals zuvor in der Geschichte. Heute ist ihr Geist — ob end-
giiltig, wer weil es? — aus diesem Gehduse gewichen. Der siegreiche Kapi-
talismus jedenfalls bedarf, seit er auf mechanischer Grundlage ruht, dieser
Stittze nicht mehr.“37

36 Ders., ebd., S. 188 (Hervorhebungen von Weber).
37 Ders., ebd.
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Als strukturelles Verhiltnis zur Welt lebt die Askese, die urspriinglich ein
distanziertes Verhiltnis zu den Dingen verlangte, die einen sachlichen
Umgang mit ihnen propagierte, sicherlich noch in der unendlichen Gewin-
norientierung des kapitalistisch Handelnden weiter. Sie verldngert sich im
sachlich niichternen Bezug des modernen Menschen zur Welt, ob im All-
tag, in der Wissenschaft oder der Politik. Mit der Sachlichkeit als Ethos
der Moderne haben die Sachen aber nicht an Faszination und Macht iiber
den Menschen eingebiift, wie es sich Baxter vorstellte. Aber haben umge-
kehrt die moderne Ethik wie die kapitalistische Okonomie ihre Orientie-
rungen am protestantischen Geist damit wirklich verloren?

6. Sachlichkeit als Ethos der Moderne?

Max WEBER diagnostiziert damit als einer der ersten im Anschluss an F.
NIETZSCHE den Zerfall iiberindividueller Werte in der modernen Welt.
Der religiése Glaube verliert an allgemein verbindlicher Kraft. Geblieben
ist ein bedeutungsloses ,stahlhartes Gehiuse‘, das die Menschen unter-
wirft und entfremdet. WEBER entspricht damit einer um 1900 weit ver-
breiteten kulturpessimistischen Stimmung, die auch im 20. Jahrhundert
lange anhilt. Im Grunde stellt sich mit den folgenden Worten WEBERs die
Frage, ob eine Welt nach dem Todes Gottes, wie es NIETZSCHE ausdrickt,
Bestand haben kann und welches Antlitz sie dann vorzeigt:

»Niemand weiB noch, wer kiinftig in jenem Gehduse wohnen wird und ob
am Ende dieser ungeheuren Entwicklung ganz neue Prophetien oder eine
michtige Wiedergeburt alter Gedanken und Ideale stehen werden, oder
aber — wenn keins von beiden — mechanisierte Versteinerung, mit einer
Art von krampfhaftem Sich-wichtig-nehmen verbrémt. Dann allerdings
konnte fiir die ,letzten Menschen‘ dieser Kulturentwicklung das Wort zur
Wahrheit werden: ,Fachmenschen ohne Geist, Genufmenschen ohne Herz:
dies Nichts bildet sich ein, eine nie vorher erreichte Stufe des Menschen-
tums erstiegen zu haben.‘“38

Die vom asketischen Protestantismus belebte Tugend der Sachlichkeit
bleibt trotzdem nicht nur der Kern einer methodischen Lebensfithrung.
Sie bestimmt die Lebensordnungen aller Menschen in der modernen Welt.
Wahrscheinlich muss sie heute sogar als wesentlicher Teil des Globalisie-
rungsprozesses begriffen werden. Denn dieser beruht vornehmlich auf

38 Ders., ebd., S. 189.
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dem weltweiten Kapitalismus und den modernen Technologien, somit auf
einer bestimmten Art von versachlichtem Verhiltnis zur Welkt.

Ohne die Idee der Sachlichkeit ist auch das Wahrheitsverstindnis in
den modernen Wissenschaften nicht denkbar, das vom reinen Wissen um
seiner selbst willen zunehmend zu dessen Anwendungsbezogenheit neigt.
Sachlichkeit im Sinne der protestantischen Ethik zielt gerade nicht auf die
Erkenntnis der Dinge um ihrer selbst willen, sondern darauf, dass man
die Dinge durch Wissen zu beherrschen vermag. Der Sachlichkeit geht es
also um Effizienz und Naturbeherrschung.

Dass diese Form des anwendungsbezogenen Wissens etwas Gutes ist
und humanisierende Kraft entfalten soll, das ist keineswegs selbstver-
stidndlich, sondern setzt einen Glauben an den Wert solcher Sachlichkeit
voraus. Diese Einstellung zur Welt muss mir sinnvoll erscheinen. Ich
muss an die Sachlichkeit im Sinne der protestantischen Ethik immer noch
glauben. Dann erst erscheint mir die heutige technisch orientierte Wissen-
schaft selbstverstindlich als sinnvoll. Derart priagt Max WEBER den philo-
sophischen Diskurs der Moderne:

»Wem diese Wahrheit nicht wertvoll ist — und der Glaube an den Wert
wissenschaftlicher Wahrheit ist Produkt bestimmter Kulturen und nichts
Naturgegebenes —, dem haben wir mit den Mitteln unserer Wissenschaft
nichts zu bieten.“3?

Wie kann man seiner Verantwortung gerecht werden? Indem ich ein um-
fassendes, sachliches Verhiltnis zur Welt einnehme. Trotzdem entfaltet
sich damit ein ethischer Wert und eine religiése Orientierung. Nicht etwa,
dass Max WEBER darin einen Riickschritt erkennen wiirde. Zwar betrach-
tet er die Kulturentwicklung als fortschreitenden Entzauberungsprozess:
Alle magischen, mythischen oder mystischen Welterklirungen verlieren
zunehmend ihren Zauber, indem sie versachlicht werden. Man erklirt die
Welt nicht mehr als Kampf der Gétter oder als Theodizee, sondern mittels
Logik und Vernunft.

Bei diesem Prozess verlieren die Religionen gar nicht schlicht an Bedeu-
tung. Vielmehr findet diese Entzauberung in den Religionen selber statt,
z. B. als die protestantische Ethik eben das Prinzip der Askese und der
Sachlichkeit aus der weltabgewandten Lebensorientierung von Ménchen
in die Arbeitswelt iibertrug. Oder als sich der antike Polytheismus in ei-
nen Monotheismus verwandelte. Gerade der jiidische Monotheismus be-
schleunigte diesen Prozess der Entzauberung auch dadurch, dass er durch

39 M. WEBER: Die ,Objektivitat* (41973), S. 213.
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seine Hoffnungen auf den kommenden Messias die Geschichte als Fort-
schritt und nicht wie im Hinduismus als ewigen Stillstand begriff:

,Die Welt war weder ewig noch unabinderlich, sondern sie war erschaf-
fen und ihre gegenwirtigen Ordnungen waren ein Produkt des Tuns der
Menschen, vor allem: der Juden, und der Reaktion ihres Gottes darauf: ein
geschichtliches Erzeugnis also, bestimmt, dem eigentlich gottgewollten Zu-
stand wieder Platz zu machen. Das ganze Verhalten der antiken Juden zum
Leben wurde durch diese Vorstellung einer kiinftigen gottgeleiteten politi-
schen und Sozialrevolution bestimmt.“40

Bis heute hat dieser fortschreitende Entzauberungsprozess die Welt so
weit versachlicht, dass reine gesinnungsméRige Orientierung an allgemein
verbindlichen Werten fragwiirdig wurde. Statt dessen ruft der durch die
protestantische Ethik beschleunigte Entzauberungsprozess dazu auf, sich
iiber die konkreten Folgen seines Handelns Gedanken zu machen, diese zu
beachten, sich am absehbaren Erfolg zu orientieren, d. h. sein Handeln zu
verantworten. Der Prozess der Entzauberung und Versachlichung fiithrt in
die Verantwortungsethik. Ohne die Tugend der Sachlichkeit ist jedenfalls
eine Verantwortungsethik unméglich, die seit den Zeiten Max WEBERs
nicht nur eine nachhaltige Diskussion ausgeldst hat, sondern die auch —
so der Heidelberger Religionsphilosoph Georg PICHT - die Verantwortung
nachhaltig durchleuchtet hat:

,Man ist verantwortlich nicht nur fiir Menschen und Dinge, man ist auch
verantwortlich fiir sein Handeln. Man ist verantwortlich fiir das, was man
selbst in der Vergangenheit vollbracht oder unterlassen hat. Man ist ver-
antwortlich fiir die Entscheidung, die man jetzt trifft oder der man jetzt
ausweicht. Man ist verantwortlich fiir die zukiinftigen Folgen vergangener
oder gegenwirtiger Gedanken, Taten oder Versaumnisse.“*!

Damit stellt sich noch die Frage, die wohl erst zukiinftig beantwortet wer-
den wird: Kehren mit Verantwortung und Sachlichkeit doch allgemeine
ethische Orientierungen wieder? Oder wohin wird dieser Entzauberungs-
prozess fithren? Auf jeden Fall, daran besteht fir WEBER kein Zweifel,
welche Richtung dieser Prozess auch einschlagen wird, der Mensch ist
aufgrund der Sachlagen auf der Welt in die Verantwortung gerufen, der
er sich personlich in keinem Lebensbereich mehr entziehen kann:

,Die alten vielen Gétter, entzaubert und daher in Gestalt unpersénlicher
Michte, entsteigen ihren Gribern, streben nach Gewalt iiber unser Leben

40 M. WEBER: Gesammelte Aufsitze zur Religionssoziologie, Bd. III (#1966), S. 6
(Hervorhebung von Weber).
41 G. PICHT: Wahrheit, Vernunft, Verantwortung (1969), S. 323.



160

Hans-Martin Schonherr-Mann

und beginnen untereinander wieder ihren ewigen Kampf. Das aber, was
gerade dem modernen Menschen so schwer wird, und der jungen Generati-
on am schwersten, ist: einem solchen Alltag gewachsen zu sein. Alles Ja-
gen nach dem ,Erlebnis’ stammt aus dieser Schwéache. Denn Schwiche ist
es: dem Schicksal der Zeit nicht in sein ernstes Antlitz blicken zu kon-

nen «42
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Einerseits lebt Max WEBER noch im
Geist des 19. Jahrhunderts: Verantwor-
tung erwartet er primir vom politischen
Fihrer, beispielsweise nicht von der Be-
amtenschaft. Andererseits entwirft er mit
dem Prinzip Verantwortung aber eine
ethische Kategorie, die an die Stelle der
traditionellen ethischen Werte tritt und
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derne grenzt die Sachlichkeit den Spiel-
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INFORMATIONSSPLITTER

KRIEG GEGEN DEN TERROR?*

Als Reaktion auf die Anschlige in New York und Washington vom 11. 9. 2001
erklirte der Président der Vereinigten Staaten von Amerika dem Terrorismus
den Krieg. In einem Symposium der Friedensinitiative der Stadt Linz gingen
internationale Experten der Frage nach, wer mit welchem Recht da Krieg
gegen wen fithrt — und wohin das fithren kann.

Aus volkerrechtlicher Sicht ist Krieg eine bewaffnete Auseinandersetzung
zwischen Staaten. Wenn die USA dem Terrorismus den Krieg erkliren, ist das
aus dieser Sicht problematisch, weil es offenbar im Belieben der USA steht, zu
bestimmen, gegen wen nun Raketen, Bomben und Soldaten eingesetzt werden:
Wer sind die Terroristen? Zunichst wird offenbar Krieg gegen Staaten ge-
fuhrt, die verdichtigt werden, den USA-feindlichen Terrorismus zu unter-
stiitzen. Wer aber gehort zur ,Achse des Bosen“? Die USA treffen ihre Zu-
ordnungen und Kriegserklirungen selbst — auch gegen den Willen der UN und
einiger ihrer Verbiindeten in Europa.

»Beunruhigend ist dabei vor allem, dass im Zuge dieses Krieges gegen den
Terrorismus eine gewisse Losung vom Recht festzustellen ist. ... US-
amerikanische, aber auch britische und deutsche Spezialeinheiten gleichen
sich auf der Terroristenjagd in der Wahl der Mittel ihren nichtstaatlichen
Gegnern an.” (S. 7)

Die Autoren des hier zitierten Sammelbandes konzentrieren sich auf einige
zentrale Fragen:

— Was sind Terroristen? Je nach Standpunkt und historischem Zeitpunkt
ldsst sich die Frage offenbar sehr unterschiedlich beantworten.

— Ist dieser Krieg ein Auftakt zum von Samuel Huntington prognostizier-
ten ,,Clash of Civilizations?*

— Wie sehen iberhaupt Konfliktszenarien im 21. Jahrhundert aus?

~ Und nicht zuletzt: Was kénnen und sollen verantwortungsbewusste Men-
schen in dieser Situation tun?

Selbstverstiandlich kénnen und sollen hier nicht die einzelnen Beitrige refe-
riert werden. Stattdessen formuliere ich eine Leseempfehlung: Wer sich fiir
diesen Themenkreis interessiert, solite dieses Buch lesen!

* LEIDENMUHLER, Franz (Hg.): Krieg gegen den Terror? Konsequenzen fiir das 21.
Jahrhundert. — Idstein: Verlag meinhardt text und design, 2003, - 176 S. -
ISBN 3-933325-23-4, EUR 12.90

Jirgen MaaR, Linz
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KONFRONTATION ODER KOMPROMISS?

Empirische Befunde und ethische Uberlegungen
zu Urheberrechtskonflikten
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Kaufmann, Beschéftigung im EDV-Sektor, Studium der Philosophie, Infor-
matik und Soziologie an der Universitit Karlsruhe (TH), 1999 Promotion
iiber ein interdisziplindres Thema zwischen Wissenschaftstheorie und ana-
lytischer Philosophie des Geistes. 1996 — 99 Wissenschaftlicher Mitarbeiter
am Studium Generale und beim Deutsch-Russischen Kolleg der Universitit
Karlsruhe (TH), seit 1999 am Lehrstuhl fiir philosophische Grundlagen
kulturwissenschaftlicher Analyse der Europa-Universitit Viadrina Frank-
furt (Oder).
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rich, 2002); Helmut F. Spinner, Michael Nagenborg, Karsten Weber: Bau-
steine zu einer neuen Informationsethik (Bodenheim, Berlin: Philo, 2001).
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I. EINLEITUNG!

Urheberrechts- bzw. Copyrightkonflikte? sind in Informationsgesellschaf-
ten allgegenwirtig. Digital vorliegende Informationen sind prinzipiell mit
geringem Aufwand ohne jeden Qualititsverlust kopierbar und konnen des-
halb auch leicht weitergegeben werden — eben auch missbrauchlich und
unter Missachtung der jeweiligen Urheberrechte. Da Information aber
gleichsam zum Treibstoff moderner Volkswirtschaften geworden ist,
kommt dem Urheberrecht und seinen Verletzungen eine immer groBere
Bedeutung zu. Unternehmen, die mit Informationen bzw. mit Gitern, die
dem Urheberrecht unterliegen, handeln, versuchen verstindlicherweise,
ihre Interessen zu wahren. Dazu dienen zunehmend so genannte Digital
Rights Management Systeme (DRM)?, welche den Gebrauch und die Weiter-
gabe von Informationen steuern, kontrollieren und gegebenenfalls unter-
binden kénnen.* Die Nutzung solcher Systeme hat aber zur Folge, dass
neue Konflikte entstehen und Anspriiche und Rechte der Konsumenten
und Benutzer der jeweiligen Informationen verletzt werden kdnnen.
Gleichzeitig stoBt die straf- und zivilrechtliche Verfolgung entsprechender
Delikte an enge Grenzen; dies wird auch dadurch verstérkt, dass viele je-
ner Personen, die im folgenden Text als ,,Raubkopierer” bezeichnet wer-
den, kein Unrechtsbewusstsein besitzen, sondern vielmehr der Uberzeu-
gung sind, dass ihr Handeln moralisch legitim sei und die Urheberrechts-
industrie zu Unrecht versuche, die Weitergabe von Informationen zu be-
schranken.’

Um diese Situation der Kollision unterschiedlicher Rechte und Anspri-
che konkret an einem Beispiel darzustellen, sollen der Musikmarkt und
insbesondere die Méglichkeiten der digitalen Kopie von Musik sowie so ge-
nannte Musiktauschbérsen im Internet betrachtet werden. Besonders be-
kannt geworden ist hier die Tauschbérse ,Napster*, die den Anfang sol-
cher Systeme im Internet markierte. In der Folge und auch befeuert

1 Der Beitrag beruht auf einem Projekt, das im Frithsommer 2001 von den Autoren
durchgefiihrt wurde (siehe http:/www.phil.euv-frankfurt-o.de/extern/MP3-Umfrage/in-
dex.html).

2 Urheberrecht und Copyright sind nicht identisch. Fiir den hier beschriebenen Kon-
flikt sind die Unterschiede jedoch nicht von Belang (zur Unterscheidung siehe V.
GRASSMUCK: Freie Software (2002), S. 48ff.). Im Folgenden wird von , Urheberrecht*
gesprochen; gelesen werden sollte jedoch immer »Urheberrecht bzw. Copyright"“.

3 Eine andere Bezeichnung ist ,Electronic Copyright Management Systems“ (ECMS),
vgl. G. P. CORNISH: Unethical, Immoral, and Essential (1999), S. 261.

4 Siehe V. GRASSMUCK: Freie Software (2002), S. 130ff.

5 S. HAUG/K. WEBER: Kaufen, Tauschen, Teilen (2002), S. 89ff.
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durch die Versuche der Musikindustrie, juristisch gegen Musiktauschbér-
sen vorzugehen, entstanden eine Vielzahl neuer und technisch fortge-
schrittener Systeme fiir den Tausch von Musik und anderen Informatio-
nen.’ Es wird gezeigt, wie tiefgreifend technische Entwicklungen in ein
ausbalanciertes Gefiige von Normen, Anspriichen, Rechten und den Ver-
fahren ihrer Durchsetzung eingreifen kénnen und wie schwer es sein
kann, diese Balance wiederherzustellen. Die Bedeutung des geschilderten
Problems geht dabei weit {iber die Musikindustrie hinaus; der Umgang mit
Informationen im Zeitalter ihrer technischen Reproduzierbarkeit muss all-
gemein neu gestaltet werden, um zu verhindern, dass schwere Verwerfun-
gen in Informationsgesellschaften entstehen. Um zu jener Balance zu
kommen, miisste eine Gewichtung der unterschiedlichen Anspriiche vor-
genommen, also letztlich eine moralische Frage beantwortet werden.
Denn es miisste eine Antwort darauf gegeben werden, welche Interessen
anderen vorgeordnet werden sollen. Dafiir wird ein BewertungsmaRstab
benoétigt, dem — damit er iiberhaupt eingesetzt werden kann und eine
Chance auf Beachtung hat — letztlich alle Betroffenen im Konsens zumin-
dest im Prinzip zustimmen kénnen miissen. Fazit des folgenden Textes
wird allerdings sein, dass den Méglichkeiten ethischer Reflexion zur Kon-
fliktlosung in den beschriebenen und in dhnlichen Fillen enge Grenzen
gesetzt sind.

I1. SITUATIONSBESCHREIBUNG

Urheberrechtskonflikte sollen hier im Sinne des Rational-Choice-Ansatzes
als Kontrollkonflikte verstanden werden.” In einem einfachen Handlungs-
system stehen sich Akteure gegeniiber, die an bestimmten Dingen Interes-
se haben und iiber bestimmte Dinge Kontrolle ausiiben (wollen).® Die Per-
sonen agieren und iitben Kontrolle itber die Dinge, an denen sie interes-
siert sind, jedoch nicht unabhingig voneinander aus, sondern sind ge-
zwungen, mit den anderen Beteiligten in Interaktion zu treten, aus der
entweder Kooperation oder Konflikt folgen kann. Konflikt wird im RC-An-
satz dadurch definiert, dass es keine kooperative Losung gibt, da die Inter-
essen der Beteiligten auseinander fallen.?

6 Bspw. Gnutella, Freenet, MojoNation, Audiogalaxy, Aimster, Winmx, iMesh,
Bearshare, eDonkey. Vgl. S. HANSEN/V. ZOTA: Tauschrausch (2001).

7 H. ESSER: Situationslogik und Handeln (1999), S. 152ff,

8 J. S. COLEMAN: Grundlagen (1991), S. 34ff.

9 H. ESSER: Soziales Handeln (2000), S. 90
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Die Grundlage des hier untersuchten Konflikts sind divergierende Inter-
essenlagen in Bezug auf die Kontrolle von Urheberrechen. Urheberrechte
basieren auf Anspriichen an der exklusiven Verwertung und Vermarktung
geistigen Eigentums durch die Urheber oder deren Vertreter. Sie stellen
somit eine Spezialform von Rechten dar. Rechte werden innerhalb des
RC-Ansatzes definiert als ,von anderen Akteuren zugestandene oder for-
mal institutionalisierte Anspriiche auf die Kontrolle bestimmter Ressour-
cen“.!® Urheberschaft kann sich dabei auf verschiedene Erzeugnisse be-
ziehen: Texte, musikalische Werke oder Erfindungen - im Folgenden wird
allgemeiner auch von , Informationen“ gesprochen. Bei Urheberrechtskon-
flikten geht es um Anspriiche auf diese Rechte bzw. um drohende Kon-
trollverluste bei der Durchsetzung bestehender Rechte. Mégliche MaBnah-
men zur Kontrolle kénnten in der gesetzlich abgesicherten Sanktionierung
von Urheberrechtsverletzungen oder in Kontrolltechnologien wie DRM-
Systemen bestehen — zurzeit werden beide Losungswege beschritten, wo-
bei DRM-Systeme von Seiten der Industrie priferiert werden, da die ge-
setzlichen Regelungen in verschiedenen Lindern zuweilen sehr unter-
schiedlich gestaltet sind. Ahnliches gilt fiir die Verfolgung und Sanktionie-
rung entsprechender Delikte. Dabei stehen die Vertreter der Urheberfrak-
tion, die ihre Rechte durchsetzen und wahren wollen, denjenigen gegen-
Gber, die diese Exklusivrechte nicht anerkennen und ohne Autorisierung
eigene Kopien anfertigen wollen; diese werden ,Raubkopien“ genannt.

1. Die Kontrahenten in der analogen Ara der Musik

Im Streit um die ,richtige* Verwendung von Musik stofen die Interessen
sehr verschiedener Konfliktparteien aufeinander. Dies sind nicht nur je-
ne, die Raubkopien herstellen, auf der einen Seite und die geschidigten
Unternehmen auf der anderen. Stattdessen kénnen mindestens elf ver-
schiedene Parteien unterschieden werden, deren Interessen untereinan-
der kollidieren kénnen und die zuweilen sogar jeweils sich selbst wider-
sprechende Interessen besitzen. Im Folgenden wird zunéchst die Situation
dargestellt, wie sie vor der Einfiihrung von (wieder-)beschreibbaren CDs,
so genannten CD-Rs und CD-RWs, herrschte. Durch die Markteinfithrung
dieser Medien, die digitale Kopien zulassen, haben sich die Frontlinien
des Konflikts verandert und es kamen im Vergleich zur analogen Ara der
Musikaufzeichnung weitere Kontrahenten hinzu.

10 H. ESSER: Situationslogik und Handeln (1999), S. 144ff.
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a) Komponisten, Textdichter, Musiker (KTM) — Urheber: Partei 1

Urheberinteressen liegen in der Vermeidung von Raubkopien, da ansons-
ten Urheberrechte nicht beachtet und Gewinne aus der Vervielfaltigung
nicht realisiert werden konnen. Allerdings gilt dies nicht uneingeschrinkt:
oftmals steigen die Einnahmen der Urheber nicht durch erhéhten Absatz,
da Pauschalvertrdge mit Musikverlegern abgeschlossen werden (Partei 2).
Insgesamt jedoch haben KTM mit den Musikverlegern viele gemeinsame
Interessen: Wahrung und finanzielle Nutzung ihrer Urheberrechte, Ver-
tragsbindung an ein Label mit hohem Gewinnanteil, groRe Popularitit,
daraus folgend hohe Verkaufszahlen und Gewinne aus dem Verkauf der
Urheberrechte. Da die Verbreitung von Raubkopien mit ihren Interessen
kollidiert, stellt ihre Vermeidung ein generelles Interesse der KTM dar.

b) Musikverleger, Plattenlabels: Partei 2

Vervielféltigungs- und Verwertungsrechte bei der Tontrdgerproduktion
liegen zumeist bei den so genannten Labels, sofern die Urheber (KTM) sie
vertraglich abgetreten haben. Labels sind daran interessiert, die Rechte
moglichst gewinntréchtig zu vermarkten und deshalb Raubkopien zu ver-
meiden. Denn Raubkopien senken nach Ansicht der Vertreter der Labels
Umsitze und Gewinne.!! Es ist allerdings nicht sicher, dass die Verhinde-
rung von Raubkopien die Verkaufszahlen immer erhéhen kann, da Nutzer
von Raubkopien nicht unbedingt potentielle Kiufer legaler Kopien sein
miissen.? Als (Gegen-)MaBnahmen zur Gewinnsteigerung kénnten Labels
den KTM niedrigere Gewinnanteile bieten oder Preiserhhungen einfiih-
ren, um gleiche Einnahmen zu erlangen; allerdings lisst sich beides auf
dem freien Markt nur bedingt durchsetzen. Auch deshalb ist das Bestre-
ben groR, Raubkopien zu unterdriicken. Die Interessen der Partei 2 liegen
in der Wahrung und finanziellen Nutzung der Urheberrechte, in einer
Vertragsbindung der KTM mit moglichst niedrigem Gewinnanteil, in ho-
hen Verkaufszahlen und Gewinnen aus der Verwertung der Urheberrech-
te sowie der generellen Vermeidung von Raubkopien.

c) Potentielle Raubkopierer: Partei 3

Potentielle Raubkopierer wollen Musik ohne Bezahlung konsumieren und
sind die natiirlichen Opponenten der Inhaber und Verwerter von Urhe-

11 H. DAMBECK: Alles inklusive (2001); F. ROTZER: Weltweiter Rickgang von ver-
kauften Musik-CDs (2001).
12 S. HAUG/K. WEBER: Kaufen oder Tauschen? (2001).



168 Karsten Weber - Sonja Haug

berrechten. Analoge Raubkopien werden durch Musikaufnahmen auf un-
bespielte Tontréiger (Audiokassetten, Tonbdnder) mithilfe handelsiiblicher
Aufnahmegerite — in erster Linie Kassettenrecorder — hergestellt, die rela-
tiv preisgiinstig, weit verbreitet und einfach zu bedienen waren und sind.
Die Aufnahmen werden im Freundeskreis verbreitet. Raubkopierer haben
deshalb ein Interesse, Leute zu kennen, die die gewiinschte Musik zuvor
gekauft haben und es ihnen ermdglichen, eine Kopie zu erhalten. Unter
potentiellen Raubkopierern besteht deshalb eine Interaktionssituation, die
im Prinzip einem Chicken-Game entspricht.’® Potentielle Raubkopierer
sind daran interessiert, dass die anderen an einem Raubkopierer-Tausch-
system Beteiligten méglichst viele Tontréiger kaufen, von denen sie kosten-
los profitieren kénnen. Zuweilen wird es aber auch fiir Raubkopierer not-
wendig sein, Musik zu erwerben, wenn Kopien nicht erhiltlich sind. Sie
sind deshalb nicht von Konsumenten abzugrenzen, da sie zumeist sowohl
Musik kaufen als auch kopieren. Eine Unterscheidung zwischen Raubko-
pierern und anderen Konsumenten ergibt sich rein analytisch, wenn man
davon ausgeht, dass es ,moralische” Konsumenten gibt, die eine Beteili-
gung an der Verbreitung von Raubkopien strikt ablehnen (Partei 4).
Durch den Tausch unter Freunden entsteht ein Schwarzmarkt; Raubkopie-
ren stellen somit einen Teil der Schattenwirtschaft dar, unabhingig da-
von, ob durch das Handeln mit Raubkopien Gewinne erzielt werden oder
nicht. Die Interessen der potentiellen Raubkopierer bestehen im Konsum
von Musik ohne Bezahlung und in der Verbreitung von Musik durch
Tausch unter Freunden. Sie haben zudem Interesse an mdglichst giinsti-
gen bespielbaren Tontridgern und Aufnahmegeriiten sowie unter Umstén-
den an Gewinnen aus dem (illegalen) Verkauf urheberrechtlich geschiitz-
ter Inhalte.

d) Moralische Konsumenten: Partei 4

Musikkonsumenten haben das Interesse, die von ihnen gewiinschte Musik
moglichst preiswert zu erstehen. Sie sind daher zum grofen Teil potentiel-
le Raubkopierer, da in einem Raubkopierer-Tauschsystem Kosten mini-
miert werden kénnen. Es gibt theoretisch moralische Konsumenten, die
Raubkopien grundsitzlich ablehnen, aber vermutlich eine Minderheit dar-
stellen.'® Da Preiserhéhungen drohen, wenn viele Raubkopien im Umlauf
sind, sind Konsumenten, die sich nicht am Raubkopierer-Schwarzmarkt

13 Vgl. R. BOUDON: Logik (1980), S. 40ff.; S. HAUG/K. WEBER: Kaufen, Tauschen,
Teilen (2002), S. 27; S. HAUG/K. WEBER: Reziprozitit und rationales Handeln (2003).
14 Vgl. S. HAUG/K. WEBER: Kaufen, Tauschen, Teilen (2002), S. 85.
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beteiligen wollen, daran interessiert, dass sich die Verbreitung von Raub-
kopien in Grenzen hailt. Falls verdnderte Bedingungen fiir den legalen Er-
werb von Tontrdgern eintreten, z. B. durch iiberhéhte Preise, zu knappes
Angebot oder inakzeptables Geschiftsverhalten, so kénnen vermutlich alle
Konsumenten zu Raubkopierern werden. Hinter dieser Vorhersage steht
die theoretische Annahme, dass Menschen rational handeln. Daraus folgt,
dass selbst beim Vorhandensein moralischer Einstellungen, die das Ver-
halten gewdhnlich einschrénken, Situationen denkbar sind, in denen sich
moralische Einstellungen nicht durchhalten lassen. Es wird also angenom-
men, dass es einen Schwellenwert gibt, an dem moralisches in unmorali-
sches Handeln umschligt.!® Die Interessen moralischer Konsumenten lie-
gen im moglichst preiswerten Musikkonsum und in der Vermeidung von
Raubkopien.

e) Vertrieb der Vinyl-Schallplatten, Kassetten und CDs: Partei 5

Eine weitere beteiligte Partei stellen Unternehmen dar, die bespielte Ton-
tréger vertreiben. Der Handel hat das Interesse, méglichst hohe Mengen
von Tontrdgern mit moglichst hohen Gewinnspannen abzusetzen. Damit
steht die Vermeidung von Raubkopien auch auf ihrer Interessenliste. Da
der Absatz zuriickgeht, wenn die von den Musikverlegern vorgegebenen
Einkaufspreise steigen, besteht kein Interesse an {iberhéhten Preisen, um
die durch Raubkopieren verursachten Verluste auszugleichen. Diese Par-
tei ist an moderaten Einkaufspreisen von Seiten der Musikverleger inter-
essiert, zudem am Absatz hoher Mengen bespielter Tontriger, an hohen
Gewinnen und generell der Vermeidung von Raubkopien.

f) Hersteller und Vertrieb von unbespielten Audiokassetten, Tonbindern
und Aufnahmegeréten: Partei 6

Die Hersteller von unbespielten, bespielbaren Tontrigern sowie die Her-
steller von Kassettenrecordern und anderen Audioaufnahmegeriten ha-
ben das Interesse, moglichst hohe Mengen zu méglichst hohen Preisen ab-
zusetzen. Da diese Tontrdger die Herstellung von Raubkopien ermogli-
chen, besteht ein Konflikt mit den Inhabern und Verwertern der Urheber-
rechte, wohingegen die potentiellen Raubkopierer die Abnehmer der Pro-
dukte sind. Die Raubkopierer sind auf diese Produkte angewiesen und des-

15 H. ESSER: Situationslogik und Handeln (1999), S. 134; zur Diskussion verschiede-
ner Ansichten zu dieser Annahme vgl. S. HAUG: Vertrauen ist gut, Kontrolle ist besser?
(2000).
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halb an méglichst niedrigen Preisen interessiert. Insofern verbindet sie
mit den Herstellern eine Marktbeziehung. Vertreter der Partei 6 konnen
zuweilen auch Vertreter der Partei 2 sein; ein solcher Akteur hat dann wi-
derstreitende Interessen. Als Beispiel kann der japanische Konzern Sony
genannt werden, der heute sowohl analoge als auch digitale Musikauf-
zeichnungsgerate vertreibt und gleichzeitig zu den groRen Rechteinhabern
im Musikgeschéft gehort.

2. Eine Losung mit Hilfe des Urheberrechtsgesetzes und der GEMA

Kontrollkonflikte kdnnen gelést werden; ob eine Losung gefunden wird,
héngt wesentlich davon ab, welche Konsequenzen ein Kontrollverlust fiir
die Beteiligten mit sich brichte.'® Es geht dabei um einen Konsens iiber
die Entstehung einer Norm, in der das Kontrollrecht {iber die Urheber-
schaft in einer bestimmten Weise festgeschrieben wird und die Sanktions-
moglichkeiten von Normiibertretungen beinhaltet.!” Es ist offensichtlich,
dass im Urheberrechtskonflikt ein Bedarf nach einer Norm besteht, in der
die Urheberrechtsfrage geregelt wird, da das Handeln der Raubkopierer
negative externe Effekte mit sich bringt. Doch auch wenn die Notwendig-
keit einer Norm besteht, ist keineswegs sicher, dass sich automatisch Ini-
tiativen zu ihrer Entstehung und Durchsetzung bilden. Im Gegenteil, die
Entstehung einer Norm ist immer problematisch und nur unter bestimm-
ten Bedingungen wahrscheinlich.'® Im Idealfall wird eine institutionelle
Regelung gefunden, welche die gegnerischen Parteien zufrieden stellt und
eine stabile Ordnung erzeugt. Um eine Einigung zwischen Konfliktpartei-
en herbeizufithren, die eine bestehende soziale Ordnung gefdhrdet, wird
hdufig eine unabhingige Institution eingeschaltet, z. B. ein Schlichter bei
einem Tarifstreit. Im Fall des Urheberrechtskonflikts griff der deutsche
Gesetzgeber auf Grund der Notwendigkeit einer institutionellen Regelung
und auf Initiative von Komponisten und Verlegern als unparteiische Insti-
tution in diesen Konflikt ein und sorgte gesetzlich fiir einen Interessenaus-
gleich.

16 H. ESSER: Situationslogik und Handeln (1999), S. 154.

17 J. S. COLEMAN: Grundlagen (1991), S. 314.

18 Vgl. J. S. COLEMAN: Grundlagen (1991), S. 321ff.; K.-D. OPP: Entstehung sozialer
Normen (1983); K.-D. OPP: When do Norms Emerge? (1999); E. ULLMANN-MARGA-
LIT: Norms (1977).
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a) Staat bzw. Gesetzesgeber: ,Unparteiische” Partei 7

Im Rahmen des Urheberrechts ist es seitdem erlaubt, bis zu sieben
~Raub“-Kopien im Bekanntenkreis zu verschenken.!® Nur der Verkauf von
Raubkopien zu kommerziellen Zwecken stellt einen Straftatbestand dar,
Vervielfiltigungen zum privaten Gebrauch sind zuldssig. Insofern wurden
von Seiten der Rechteinhaber Zugestindnisse an die Raubkopierer ge-
macht und auf einen Teil der Kontrolle verzichtet. Mit dem Kauf einer be-
spielbaren Audiokassette werden an die seit 1965 bestehende und durch
das Urheberrechtswahrnehmungsgesetz abgesicherte GEMA (Gesellschaft
fiir musikalische Auffithrungs- und mechanische Vervielfiltigungsrech-
te)?0 seit den 1980er Jahren so genannte ,Leerkassettenabgaben“ abge-
fithrt, die diese an die Bezugsberechtigten (KTM bzw. Labels) ausschiittet.
Diese Institution untersteht dem Deutschen Patentamt. Sie verwaltet in
Deutschland praktisch jede Musik, die gesendet, 6ffentlich gespielt, ver-
vielfiltigt oder in irgendeiner Weise wiedergegeben wird. Alle Beteiligten
kommen bei dieser Kompromisslésung auf ihre Kosten: Verwerter der Ur-
heberrechte erhalten Gebiihren, die auf Rechteinhaber oder Kiinstler um-
gelegt werden, Konsumenten kaufen Musik zu giinstigen Bedingungen, po-
tentielle Raubkopierer haben legal die Moglichkeit, preisgiinstig Musik zu
erlangen und Hersteller und Vertreiber von bespielten wie unbespielten
Tontridgern konnen ihre Produkte mit Gewinn absetzen. Der Staat und sei-
ne Institutionen haben fiir Rechtsfrieden und Bedingungen gesorgt, unter
denen Konsumenten und Produzenten einigermaBen konfliktfrei interagie-
ren kénnen.

3. Die Konfliktsituation nach der technischen Entwicklung von
(beschreibbaren) digitalen Datentrdgern und dem Internet

Durch die technische Entwicklung von zunidchst unbeschreibbaren CD-
ROMs und in der Folge (wieder-)beschreibbaren CD-R und CD-RW (d. h.
Compact Disc Recordable und Compact Disc ReWritable; beide auch als

19 L. MONKEMOLLER: Moderne Freibeuter (2000), S. 664.

20 Die quasi monopolistisch bestehende GEMA ist der Rechtsnachfolger der seit 1933
bestehenden STAGMA (Staatlich genehmigte Gesellschaft zur Verwertung musikalischer
Urheberrechte, P. MUHLBAUER: Urheberrechtsausgleich oder Subventionssteuer?
(2001). Neben der GEMA existieren noch weitere Verwertungsgesellschaften, insbeson-
dere die GVL (Gesellschaft zur Verwertung von Leistungsschutzrechten), die die Rechte
von Musikern schiitzt, vgl. http://www.gema.de. Analoge Vereinbarungen gibt es im Be-
reich der Urheberrechte an Texten in Form der VG Wort.
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+Rohlinge“ bezeichnet) und des Einsatzes von CD-ROM-Brennern in han-
delsiiblichen PCs verinderte sich die Konfliktlage gravierend. Durch die
Entwicklung und Verbreitung des Internets kamen neue Akteure hinzu
(Partei 8, 9, 10 und 11). Bei den beiden ersten Konfliktparteien (KTM und
Musikverleger) hat sich im Vergleich zur bereits beschriebenen Situation
nichts gedndert. Auch die Interessen der Parteien 4 (moralische Konsu-
menten) und 5 (Tontrdger-Handel) bleiben unveradndert; die Hersteller
und Vertreiber der CD-R(W) und der CD-ROM-Brenner nehmen die Rolle
der Hersteller von Audiokassetten und Kassettenrecordern ein. Die Bedin-
gungen der potentiellen Raubkopierer sind durch die technischen Neue-
rungen allerdings deutlich verdndert worden.

a) Potentielle Raubkopierer: Partei 3

Potentielle Raubkopierer haben die gleichen Motive wie bisher, arbeiten
jedoch unter neuen Rahmenbedingungen. Der Nachteil der bis dahin Gbli-
chen Audiokassetten lag darin, dass die Qualitit der Aufnahmen im Ver-
gleich zu den Originalen erheblich schlechter und nicht von dauerhafter
Qualitdt war. Dieser Nachteil wird durch digitale Kopien behoben, denn
sie bringen keinerlei Einbufen in der Tonqualitét mit sich und sind ziem-
lich unverwiistlich. Insofern wird der Konsum von Raubkopien erheblich
attraktiver, so dass weniger Anreize bestehen, ein Original zu kaufen. Al-
lerdings sind zur Anfertigung einer Kopie ein PC mit Brenner und die da-
zu notwendigen technischen Kenntnisse erforderlich. Diese Bedingung er-
fillen (noch) nicht alle potentiellen Raubkopierer. Da auBerdem tragbare
CD-Player oder CD-Player im Auto noch nicht so weit verbreitet sind wie
Walkman-Gerite und Kassettenabspielgerite fiir das Auto, sind auch wei-
terhin Audiokassetten auf dem Markt. Unter denjenigen, welche die not-
wendigen Kenntnisse und die technische Ausstattung besitzen, ist nach
den Ergebnissen der dem Text zugrunde liegenden empirischen Untersu-
chung die Anfertigung von Raubkopien mithilfe von CD-R(W) weit verbrei-
tet.

b) Hersteller und Vertrieb von CD-R und CD-R-Brennern: Partei 6

Hersteller und Vertreiber von Rohlingen oder CD-R(W)-Brennern und der
dazugehorenden Software haben prinzipiell dhnlich gelagerte Interessen
wie Hersteller und Vertreiber von Tonbéndern und Aufnahmegeréiten: ein
moglichst hoher Absatz der Produkte und hohe Gewinne. Die Abnehmer
sind potentielle Raubkopierer sowie Personen, die Sicherungskopien eige-
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ner Daten anfertigen wollen. Die Einfiihrung der CD-R(W) und der CD-
R(W)-Brenner war kommerziell sehr erfolgreich. Die Hersteller und Ver-
treiber sind daran interessiert, durchzusetzen, dass Brenner als Standard-
ausstattung in PCs enthalten sind. Dies ist inzwischen der Fall.

¢) Programmierer und Betreiber der Tauschbérsen: Partei 8

Musiktauschborsen®! sind letztlich Programme, die mithilfe des Internets
untereinander Daten austauschen. Mit den Programmierern der Software
fiir Tauschborsen tritt nun eine weitere Interessengruppe auf, die das In-
teresse hat, dass ihre Produkte gut funktionieren und weltweit verwendet
werden; insofern arbeiten sie fiir die Partei der Raubkopierer und geho-
ren moglicherweise selbst zu ihnen. Sie verfolgen oft nicht priméir kom-
merzielle Interessen, sondern nach Ansicht verschiedener Autoren eine
+Hacker-Ethik“?2, die aus der intrinsischen Motivation erwichst, das Pro-
grammierkénnen im Dienste der Allgemeinheit zu perfektionieren. Sie
konkurrieren mit anderen Programmierern um das ausgefeilteste und er-
folgreichste Tauschsystem. Ihr Antrieb besteht moglicherweise auch in
der Erlangung von Reputation, die spiter unter Umstinden mit eventuel-
len Jobangeboten verbunden ist. Allerdings ist in Zweifel zu ziehen, ob
nicht auch kommerzielle Motive im Vordergrund stehen; Napster-Erfinder
Shawn Fannings bspw. konnte sein System verkaufen, ebenso Mp3.com-
Chef Michael Robertson.?® Das Interesse der Programmierer liegt in der
Entwicklung gut funktionierender und neuartiger Software fiir Tausch-
borsen, evil. in der Gewinnung von Reputation, in der Legalisierung der
Musiktauschbérsen und der Wahrung der ,informationellen Freiheit* -
zumindest gibt es eine Diskussion, dass Tauschbérsenprogramme auch da-
zu dienen kénnten, unzensiert und ungehindert Informationen auch unter
restriktiven Bedingungen austauschen zu kdnnen. Zudem gibt es ein Inte-
resse an lukrativen Jobangeboten und finanziellen Gewinnen durch den
Verkauf der Programme sowie durch Werbung auf den WWW-Seiten der
Tauschborsen.

21 Aufgrund der verwendeten Technik werden diese Systeme auch als Peer-to-Peer-
Tauschbérsen (P2P-Tauschbérsen) bezeichnet, siehe S. HAUG/K. WEBER: Kaufen, Tau-
schen, Teilen (2002), S. 13ff.

22 P. HIMANEN: Hacker Ethic (2001).
23 J. ROTTGERS: Aus der Traum (2002).

e
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d) Offentliche und unternehmenseigene Serverbetreiber:
Universititen, Schulen, Unternehmen: Partei 9

Eine weitere Konfliktlinie ergibt sich aus der widerrechtlichen bzw. nicht
zweckgemiRen Nutzung von Offentlichen oder unternehmenseigenen
Rechnernetzwerken durch Raubkopierer. Aus Sicht der Betreiber wie Uni-
versititen, Schulen oder Unternehmen stellen Internet-Tauschborsen ein
Kollektiviibel dar. Das Deutsche Forschungsnetzwerk (DFN) der Univer-
sititen bspw. kann geniigend Ubertragungsbandbreite zur Verfiigung stel-
len, sofern von den Teilnehmern dafiir bezahlt wird. Den Universititen
werden zu festgesetzten Preisen Kapazititsgrenzen gesetzt und bei dauer-
hafter Uberschreitung dieser Grenzen werden hohere Gebiihren fillig. Da
bei einer Nutzung der Internet-Zuginge durch Studierende und Mitarbei-
ter von Universitdten zum Zweck des Tauschs in P2P-Tauschborsen sehr
hohe Kosten fiir die Universititen anfallen konnen, gibt es vermehrt Be-
strebungen, den MP3-Tausch in grofem MaRstab technisch zu unterbin-
den.?* Dies wird bspw. durch die Definition von Download-Obergrenzen
pro Account und zeitweiliger Sperrung der Zugénge bei Uberschreitung
der Obergrenze iiber einen lingeren Zeitraum erreicht.?5 Begriindet wird
dieser Eingriff in die freie Nutzung der Informationen des Internets da-
mit, dass die Nutzung der 6ffentlichen Ressourcen zu privaten Zwecken
den Nutzungsvorschriften widerspriache. Die Verlangsamung der Netz-
werke durch Uberlastung und die durch Ubertretung der Grenzen an-
fallenden Kosten schaden insofern jenen Netzteilnehmern, die ihren Zu-
gang fiir das Studium oder die Arbeit nutzen. Allerdings gibt es gleicher-
maBen das Motiv, dieses Problem nicht an die Offentlichkeit dringen zu
lassen, vor allem im Fall 6ffentlich finanzierter Netze. Der Grund dafiir
liegt darin, dass das Verstidndnis der Offentlichkeit fiir diesen Missbrauch
erwartungsgemif gering sein wird und dann wahrscheinlich sehr rigide
MaRnahmen zur Verhinderung des Tauschens getroffen werden miissten.
Wirksame MaRnahmen wiren jedoch nicht ohne schwerwiegende Eingrif-
fe in die informationelle Freiheit durchzufithren und kénnten daten-
schutzrechtliche Probleme mit sich bringen. Derartige Kontrollen und
Sanktionen wiren zumindest an Universititen, die sich der Freiheit der

24 Noch dramatischer wird dieses Problem dadurch, dass in den entsprechenden
Tauschborsen in zunehmendem MaB Kinofilme getauscht werden. Ein Film erzeugt aber
das 100- bis 200-fache Datenaufkommen eines Musikstiicks.

25 Vgl. C'T: Unis bremsen Vielsurfer (2001). In einer internen Informationsschrift der
Europa-Universitit Viadrina in Frankfurt (Oder) berichtet die EDV-Abteilung, dass ent-
sprechende MaBnahmen der Begrenzung zur Halbierung des Datenaufkommens gefiihrt
haben.
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Forschung verschrieben haben, wenig wiinschenswert. In welchem Um-
fang Unternehmen derartige Mafnahmen treffen, ist nicht bekannt; aller-
dings gibt es bereits Einzelfille wie die Kiindigung einer Angestellten in
einem amerikanischen Unternehmen aufgrund des Missbrauchs unterneh-
menseigener Speicherkapazititen fiir MP3-Musik. Das Interesse der Partei
9 besteht somit in der Verminderung der Nutzung von Musiktauschbérsen
in 6ffentlichen oder unternehmenseigenen Netzwerken, um Kosten zu spa-
ren, gleichzeitig in der Verhinderung einer Offenlegung des AusmaRes des
Missbrauchs, um Reputationsverluste zu vermeiden und in einer mog-
lichst geringen Freiheitseinschrinkung der Nutzer des internen Netz-
werks, um Kontrollaufwand zu sparen.

e) Internet-Provider: Partei 10

Kommerzielle Internet-Provider bieten private Internet-Zugidnge an; die
Bezahlung kann aus einer monatlichen Pauschale (Flatrate) oder aus der
Gebiihr fir Zeit- oder Datenpakete bestehen. Sie kdnnen von Musiktausch-
borsen profitieren, da diese einen Anreiz darstellen, einen privaten Inter-
netanschluss einzurichten. Je populdrer Musiktauschborsen im Internet
werden, desto mehr Kunden kénnen Provider gewinnen und je mehr ihre
Kunden Tauschborsen nutzen, um so mehr verdienen deren Provider, so-
fern zeit- oder volumenorientierte Tarife genutzt werden. Ihr Interesse
liegt deshalb in einer groBen Zahl von Nutzern mit entsprechenden Tari-
fen und hohen Zeit- bzw. Volumeneinheiten. Da dies durch ein hohes
Tauschaufkommen gefordert wird, sind Provider an einer hohen Anzahl
von getauschten Raubkopien bei Internet-Tauschbdrsen nicht uninteres-
siert. Dies gilt jedoch nicht bei einer Flatrate, denn in diesem Fall liegt es
im Interesse des Providers, dass Musiktauschboérsen nur wenig genutzt
werden und so kein groRes Datenaufkommen entsteht.6

f) Betreiber von legalen kommerziellen Tauschborsen: Partei 11

Eine rechiliche Losung des Konfliktfalls Napster bestand darin, dass der
Medienkonzern Bertelsmann AG unter Beteiligung von AOL Time Warner,
EMI und Real Networks die Tausch-Software der Musiktauschbérse auf-
gekauft hat und insofern die Verantwortung fiir die Urheberrechtsverlet-
zungen, die mit der Nutzung von Napster einhergingen, tbernahm. Dies
geschah mit dem Ziel, die Tauschbérse zu kommerzialisieren, indem sie

26 T-Online bspw. schreibt Kunden, die vermutlich Tauschbérsen nutzen, an, um sie
auf Urheberrechtsverletzungen hinzuweisen.
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als kostenpflichtige Musiktauschborse, d. h. als eine Art von Tauschclub,
weitergefithrt wird.2” Durch den Aufkauf war es moglich, Urheberrechts-
streitigkeiten vor Gericht mit einer stirkeren Kapitaldecke zu 16sen. Der
Verkauf von Napster fand bereits im Jahr 2000 statt und es war geplant,
im Juli 2001 Napster unter dem Namen ,MusicNet“ als legale Tauschbor-
se gegen die Zahlung einer Monatsgebiihr zu etablieren. Dieser Termin
wurde zunidchst auf September 2001 verschoben. Die Verzégerung ergab
sich unter anderem durch schwierige gerichtliche Prozesse um die Urhe-
ber- und Verbreitungsrechte und die Hohe der Gebiihren an die Interpre-
ten und die Labels, die Rechte an Songs besitzen. Der Rechtsstreit konnte
gelost werden und im Dezember 2001 begann ein Test, der das Funktio-
nieren von MusicNet zeigen sollte.?® Mitte Mai 2002 war jedoch bereits
absehbar, dass das Modell keinen Erfolg haben wiirde; Napster stand vor
dem Bankrott.?® Unabhingig davon, ob eine kommerzielle Tauschbérse
etabliert wird oder nicht, besteht das Interesse der Napster-Rechtsnachfol-
ger in einer Tauscherlaubnis gegen geringe Gebiithren durch andere
Rechteinhaber, in einer hohen Anzahl von Nutzern der kostenpflichtigen
Musiktauschbérse MusicNet, in einem hohen Tauschaufkommen und in-
teressanten Tauschangeboten der Teilnehmer.

ITI. KONFRONTATION ODER KOMPROMISS

Auf die empirischen Befunde der diesem Text zugrunde liegenden Studie
wurde schon an anderer Stelle ausfiihrlich eingegangen.3’ Insbesondere
aber soll das tatsichliche Verhalten von Musikkonsumenten keine hervor-
gehobene Beachtung finden; es geht eher um den prototypischen Charak-

27 Ahnlich wurde auch im Fall der Tauschbérse Aimster vorgegangen, die als kosten-
pflichtiger Tauschclub ,,Madster* mehr oder weniger erfolgreich funktioniert.

28 Siehe St. KREMPL: Der Musikindustrie droht ein neues Fiasko (2001); J. ROTT-
GERS: Aus der Traum (2002). Hierbei gelten diverse Einschrinkungen fiir das Tauschen
bzw. drei verschiedene Varianten des Downloads: kostenfrei bleibt das Tauschen nicht
urheberechtlich geschiitzter Songs, gegen Zahlung der Monatsgebiihr ist das Tauschen
von Songs erlaubt, deren Rechteinhaber (Independent Labels) dies vertraglich erlaubt
haben, und fiir Musik aus den Katalogen der beteiligten Musikverleger wird auf eine
zentrale Struktur statt auf die Angebote anderer Tauschbérsenteilnehmer zuriickgegrif-
fen (J. ROTTGERS: Die Anatomie eines Konflikts (2001)).

29 J. ROTTGERS: Napster vor dem Aus (2002).

30 Die Studie tber die Nutzung von Musiktauschbdrsen im Internet wird in S,
HAUG/K. WEBER: Kaufen, Tauschen, Teilen (2002) vollstindig dokumentiert. Einige vor
allem fir ethische Fragestellungen interessante Ergebnisse wurden in K. WEBER/S.
HAUG: Deins, Meins, Unsers (2002) vorgestellt.
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ter des Beispiels. Denn nun steht die Frage im Raum, wie Situationen, die
durch das Aufeinanderprallen sehr unterschiedlicher und miteinander
kollidierender Anspriiche gekennzeichnet sind, fiir alle Beteiligten einiger-
malen zufrieden stellend gelést werden konnten. Im Folgenden wird je-
doch nicht mehr nur auf Musik als Gegenstand des Streits Bezug genom-
men, sondern allgemeiner von Informationen gesprochen. Dies hat zwei
Griinde: zum einen ist Musik technisch gesehen insbesondere in einer di-
gitalen Speicherform nichts anderes als Information; zum anderen soll
durch die Erweiterung der Perspektive deutlich werden, dass der Streit
um den Umgang mit Musik paradigmatisch fiir den Umgang mit Informa-
tionen ist.

1. Konfrontation

Eine mégliche Alternative zur Gestaltung der beschriebenen Konfliktsitu-
ation ist, eine der aufgefiihrten Parteien dadurch gegeniiber den anderen
vorzuziehen, dass die Anspriiche dieser Partei auf Kosten der anderen ge-
starkt werden. Letztlich bedeutet dies, dass der Gesetzgeber entscheidet,
wie in Zukunft mit dem skizzierten Urheberrechtskonflikt — und vergleich-
baren Fillen — umgegangen werden soll. Es gibt dabei die beiden Extrem-
pole der Stirkung der Rechteinhaber durch die Verwendung entsprechen-
der Kontrolltechniken oder die Stirkung der Konsumentenrechte dahinge-
hend, dass nach dem Erwerb von Informationen die Kiufer beliebig mit
ihnen verfahren diirfen, bspw. also diese vervielfiltigen und weitergeben
konnen.

a) Vollige Freigabe

Die vollige Freigabe des Umgangs mit Informationen bedeutete, dass diese
von jenen, die gerade in ihrem Besitz sind, in jeder erdenklichen Weise
verwendet werden diirften, ohne dass Urheber, Verkidufer oder andere
Parteien darauf Einfluss nehmen kénnten und diirften. Am Beispiel von
Musik sei dies dargestellt: Ein Konsument, der eine CD mit Musik erwor-
ben hat, diirfte diese ohne Einschrénkung kopieren und die Kopien an je-
de beliebige Person gegen Geld oder auch unentgeltlich weitergeben. Glei-
ches gilte dann natiirlich auch fiir Teile der CD, bspw. also einzelne Mu-
sikstiicke. Es wire dem Konsumenten ebenso freigestellt, Musikstiicke
z. B. in das MP3-Format zu wandeln und diese dann in Musiktauschbérsen
fur andere zur Nutzung freizugeben. Dabei konnte auch hierbei fiir die
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Bereitstellung Geld verlangt werden oder aber dies geschihe unentgelt-
lich. Die Nutzung stiinde unter der alleinigen Kontrolle derjenigen Perso-
nen, die Zugriff auf Musik bzw. Informationen besidfen. Dies hieRe auch,
dass nach dem Verkauf von Informationen die Kontrollméglichkeiten der
Rechteinhaber verloren gingen; genauer gesagt bedeutete dies, dass mit
dem Verkauf die Rechteinhaber auf ihre Rechte verzichten bzw. diese auf
die Konsumenten iibergingen.

Viele Nutzer und Betreiber von Musiktauschbérsen vertreten die An-
sicht, dass die véllige Freigabe nicht nur der einzig gangbare Weg der
Konfliktlésung sei, sondern auch moralisch geboten wire. Sie argumentie-
ren dabei zweigleisig. Erstens wird argumentiert, dass jede techmische
Kontrolle der Weitergabe von Informationen a) umgehbar und deshalb
letztlich obsolet sei, aber b) in Rechte wie jenen auf Privatsphéire und Da-
tenschutz eingreife, denn eine auch nur halbwegs effektive Rechtekontrol-
le muss bei der Identifizierung der Konsumenten beginnen, um bei Zuwi-
derhandlung sanktionierend eingreifen bzw. begrenzte Kopierrechte iiber-
wachen und protokollieren zu kdnnen. Techniken, bei denen die Nutzung
von Informationen, bspw. das Anhéren eines Musikstiickes, pro Nut-
zungseinheit abgerechnet werden wiirde, miissten die Konsumenten zwei-
felsfrei identifizieren, um eine Bezahlung iiberhaupt moglich zu machen.
Zwar existieren vollstindig anonyme Zahlungsverfahren, die auch sehr si-
cher sind. Doch erfordern diese einen hohen technischen Aufwand und
ihr Einsatz wiirde Informationsprodukte auf absehbare Zeit sehr teuer
machen.

Ein zweites Argument hinterfragt grundsatzlich die Legitimitdt von Ur-
heberrechten bzw. es wird gefordert, dass firr bestimmte Nutzungsweisen,
die unter der Bezeichnung ,fair use“ subsummiert werden, Urheber- und
vor allem Verwertungsrechte suspendiert werden.?! Geistiges Eigentum
als Grundlage von Copyright und Urheberrechten soll insbesondere im
Bereich der Wissenschaft, aber auch anderen Bereichen der Informations-
produktion, dahingehend so verstanden werden, dass eine Nutzung durch
die Allgemeinheit uneingeschrinkt moglich ist, wie dies zumindest im Ide-
al fiir wissenschaftliche Erkenntnisse im Sinne des CUDOS-Modells von
Robert Merton®? gilt. Es ist jedoch fraglich, ob die Argumente, die fir die-
se Sichtweise sprechen, auch fiir Unterhaltungsinformationen wie Musik

31 Vgl. G. P. CORNISH: Unethical, Immoral, and Essential (1999); B. W. SPECK/H. M.
SPECK: Economics and Ethics of Fair Use (1999).

32 R. K. MERTON: Entwicklung und Wandel (1985), S. 86ff. Siehe auch H. F. SPIN-
NER: Wissensordnung (1994), S. 91.
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oder Filme angewendet werden kénnen. Denn die Begriindung fiir den
Allmendegebrauch wissenschaftlicher Informationen liegt in ihrem Werk-
zeugcharakter fiir die Produktion weiterer wissenschaftlicher Erkenntnis
oder auch profaneren Dingen wie Produktinnovationen.3® Unterhaltungs-
informationen dienen aber in erster Linie dem Konsum durch Endver-
braucher, eben der Unterhaltung und nicht der Erzeugung neuer Infor-
mationen und Erkenntnis.

b) Vollige Kontrolle

Die Gegenposition ist, dass die Rechteinhaber die véllige Kontrolle iiber
die Art und Weise der Weitergabe von Informationen besitzen sollen.
Pointiert formuliert war bis zur Einfithrung der digitalen Speicherung von
Informationen eine Kontrolle nur in Form der Sanktionierung von Zuwi-
derhandlungen gegen die Rechteinhaber denkbar, da auf der Basis von
analogen Speichertechniken eine effektive technische Rechtekontrolle
kaum mdglich ist. Andererseits ist eine Kopie analog gespeicherter Infor-
mationen — gut ersichtlich an Kopien von Schriftstiicken oder an kopierter
Musik auf Audiokassetten — immer mit einem deutlichen Qualititsverlust
verbunden. D. h., dass im Zeitalter der analogen Speicherung sowohl Ko-
pien als auch deren Kontrolle defizitir sind. Digitale Kopien von digital ge-
speicherten Informationen sind jedoch nicht von ihrem Original zu ent-
scheiden — erst jetzt befinden wir uns im Zeitalter der vélligen Reprodu-
zierbarkeit. Damit aber geht fiir die Konsumenten ein wesentlicher Anreiz
zum Kauf der ,Originale“3* verloren und erst dadurch erwichst der er-
hohte Bedarf nach Kontrolle durch die Rechteinhaber.

Das entscheidende Argument der Rechteinhaber fir die vollstindige
Kontrolle der Weitergabe von Informationen liegt darin, dass aus ihrer
Sicht nur die 6konomische Verwertung ihrer Rechte garantiert, dass auch
in Zukunft entsprechende Informationen produziert wiirden. Musik und
Kinofilme sind in ihrer Herstellung enorm teuer; mindestens die Kosten
miissen erwirtschaftet werden. Aber in einer Marktwirtschaft wird nie-
mand ohne die Chance auf Gewinn etwas produzieren. Also muss die Ver-
wertung der Rechte an Informationen einen Uberschuss méglich machen.
Ohne Kontrolle der Distribution von Informationen und mit der Méglich-

33 V. GRASSMUCK: Wissenskommunismus (2002), S. 157f.

34 Natiirlich ist weder ein Musikstiick auf einer Vinyl-Platte noch auf einer Audio-CD
ein Original im strengen Sinn. Aber die Kopie einer Vinyl-Schallplatte ist qualitativ deut-
lich unterschieden von seinem ,Original®; das gilt nicht fir die digitale Kopie einer Au-
dio-CD.
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keit der verlustlosen Kopie sowie dem Internet als sehr giinstigem Distri-
butionskanal kénnen Kopien jedoch in riesiger Zahl schnell und billig ver-
teilt werden; die Chance einer 6konomischen Verwertung von Informati-
onen ist unter diesen Umstinden sehr gering. Entscheidend ist, dass die
Kontrolle iiber die Distribution von Informationen ein bestimmtes Ge-
schiftsmodell schiitzen soll. Historisch gesehen sind jedoch Copyright und
Urheberrecht vergleichsweise neue Regelungen.?® Es kann also durchaus
hinterfragt werden, ob sie einen so hohen moralischen und sozialen Stel-
lenwert haben, dass die Interessen der Rechtehalter jene der potentiellen
Nutzer so vollstindig negieren kénnen, wie dies Rechtehalter formulieren.

2. Kompromiss

Die Rechteinhaber verfolgen zurzeit eine Doppelstrategie, die sich auf die
verstirkte Etablierung von DRM-Systemen auf der einen und dem Modell
der GEMA-Gebiihr auf Datentriger abstiitzt. Bspw. werden inzwischen
GEMA-Gebiihren auf CD-Brenner erhoben; ebenso auf die so genannten
Rohlinge fiir die Kopie von Audio-CDs mit speziellen HiFi-CD-Kopierern.
Allerdings werden die meisten Kopien mit Computern erstellt; die dabei
benutzten Rohlinge sind abgabenfrei. Aus Sicht der Konsumenten ist diese
Doppelstrategie auch eine doppelte Einschrinkung ihrer Nutzungsmég-
lichkeiten und wird in einschligigen Diskussionsforen als eine Art der
Kriegserklarung aufgefasst. Allgemein kann festgehalten werden, dass im
Musik- und Filmbereich eine Stimmung vorherrscht, die Kompromisse an-
gesichts der vollig kontriren Positionen unwahrscheinlich erscheinen las-
sen.

Noch ist die Nutzung von Musiktauschborsen und das Kopieren von Mu-
sik nicht allgemein verbreitet. Doch in vielen Kommentaren®® zur aktuel-
len Situation wird prognostiziert, dass die Struktur der Musik- und Filmin-
dustrie, wie sie heute existiert, nicht mehr lange iiberleben wird. Welche
Folgen genau aus der technischen Entwicklung der Vervielfiltigungs- und
Distributionsméglichkeiten von Informationen erwachsen werden, ist
zwar noch unklar. Es ist aber bereits heute abzusehen, dass die kommen-
den Umwilzungen sehr weit gehen werden.

S35 S. BAASE: A Gift of Fire (1999), S. 169ff.; V. GRASSMUCK: Freie Software (2002),
. 48ff.

36 Vgl. R. X. CRINGELY: Resistance is Futile (2002).
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Bei allem Pessimismus kdnnten zwei Initiativen jedoch Hoffnung ma-
chen. Die Open Source-3” und Free Software-Bewegungen®® geben ein Bei-
spiel dafiir, wie mit einem neuen Geschéftsmodell trotz Verzicht auf eine
okonomische Rechteverwertung gute Produkte hergestellt und Gewinne
gemacht werden kdnnen. Freie Software darf beliebig kopiert werden; die
Unternehmen, die freie Software vertreiben, erwirtschaften ihre Gewinne
deshalb nicht mit dem Verkauf der Software, sondern durch Vertrieb und
vor allem mit Serviceleistungen.3® Die zweite Initiative kommt aus dem
wissenschaftlichen Bereich.?® Es wird dafiir plddiert, dass nach einer ge-
wissen Zeit — bspw. 3—-6 Monate — Aufsitze aus Fachzeitschriften im In-
ternet kostenfrei der Allgemeinheit zur Verfiigung gestellt werden, um auf
diese Weise all jenen, die die hohen Preise von Fachzeitschriften nicht
(mehr) tragen kénnen, den Zugriff zu wissenschaftlichen Informationen
trotzdem zu ermdéglichen. Diese Initiative kann als Reaktion auf zwei Ent-
wicklungen verstanden werden. Zum einen steigen die Preise von Fach-
zeitschriften im Vergleich zur allgemeinen Teuerungsrate extrem. Folge
ist, dass sich viele Institutionen wie Bibliotheken diese Produkte nicht
mehr leisten kénnen — und zwar auch in Industrielindern. Zum anderen
aber versuchen vor allem die Verlage fiir Fachzeitschriften zunehmend,
ihre Produkte nicht mehr gedruckt, sondern elektronisch zu vermarkten.
Dabei werden auch Geschiftsmodelle verwendet bzw. geplant, die auf ein
»pay-per-view" hinauslaufen und so bspw. die Kosten fiir Lehre und For-
schung noch weiter in die Héhe treiben und fiir Bildungseinrichtungen
unkalkulierbar machen kénnten. Eine Freigabe der Distribution nach ei-
ner bestimmten Frist kénnte dieses Problem entschirfen. Grundsétzlich
muss hier aber auch gefragt werden, warum Bildungseinrichtungen - die
ja haufig auch Forschungseinrichtungen sind und die in vielen Lindern
von der Offentlichkeit finanziert werden — fiir Forschungsergebnisse zwei-
mal bezahlen sollen: durch Forschungsférderung und durch Kauf der
Publikationen. Eine Sozialisierung der Kosten bei gleichzeitiger Privatisie-
rung der Gewinne erscheint nicht nur intuitiv ungerecht; auch im Sinne
der ,Theorie der Gerechtigkeit” von John Rawls ist dies unfair.

37 E. S. RAYMOND: The Cathedral & The Bazaar (2001).

38 S. WILLIAMS: Free as in Freedom (2002).

39 Sehr optimistisch sieht das bspw. Linus Torvalds als Galionsfigur der Open Source-
Bewegung (L. TORVALDS/D. DIAMOND: Just for Fun (2001), S. 241f.). Ahnlich opti-
mistische Auferungen finden sich in G. MOODY: Rebel Code (2001), S. 237ff., und R
YOUNG/W. GOLDMAN ROHM: Der Red Hat Coup (2000). ’ ’

40 P. RIEDLBERGER: Die Wissenschaft schlégt zuriick (2001); siehe auch dj
Seite der Initiative http://www.publiclibraryofscience.org/ uch die www-
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IV. OHNMACHT DER ETHIK?

Es bleibt die Frage nach dem Beitrag der Ethik zu einer Konfliktlésung.
Weiter oben war von ,moralischen“ Musikkonsumenten die Rede; dies
waren jene, die Musik kaufen und nicht kopieren. Es scheint schwer, in
der beschriebenen Konfliktsituation moralisches Handeln nicht als Restka-
tegorie aufzufassen, da das moralische Handeln der einzelnen Personen
fiir diese nur dann Sinn macht, wenn dies ein reziprokes Handeln bei al-
len anderen erzeugt. Genauer: moralisches Handeln nutzenmaximieren-
der Individuen setzt das reziproke Handeln der anderen Personen voraus.
In anonymen Gesellschaften, wie sie wohl in allen Industrielindern vor-
liegen, fehlt aber maglicherweise die Basis fiir die gegenseitige Riicksicht-
nahme - so kann man zumindest die Argumentation vieler Kommunitari-
sten deuten, wenn sie sich gegen die Atomisierung liberaler Gesellschaf-
ten wenden.

Vielleicht fehlt den Anspriichen der Rechteinhaber von Informationen
aber schlicht die moralische Legitimation; zumindest kann man die Ergeb-
nisse der Studie, die diesem Aufsatz zugrunde liegt, so deuten. Denn in
den ebenfalls anonymen Musiktauschbérsen handeln die meisten Benut-
zer so, dass sie um des Erhalts der Borsen selbst Aufwand betreiben, ohne
eine Garantie der Gegenleistung zu haben.?! Daraus kann man den
Schluss ziehen, dass in Bezug auf bestimmte Subkulturen oder Gemein-
schaften (moralische) Normen durchaus handlungsleitend sind und altru-
istisches Verhalten statifindet. Damit ist jedoch noch lange nicht beant-
wortet, ob eine verbindliche Moral ein wesentlicher Faktor zur Gestaltung
von ganzen Gesellschaften sein kann. Um noch einmal auf die Kommuni-
tarismus-Liberalismus-Debatte Bezug zu nehmen: moéglicherweise konnte
die Konfrontation, die hier beschrieben wurde, durch die Orientierung
der Handelnden an verbindlichen moralischen Normen und Werten ver-
mieden werden. Doch lésen lieRe sie sich wohl kaum, da bei divergieren-
den Interessenlagen — also dem Normalfall jeder modernen Gesellschaft —
eine solche Orientierung letztlich auf eine mehr oder minder repressive
Gesellschaft hinausliefe. Denn auch die Verbindlichkeit von Moral muss
durchgesetzt werden; dies lésst sich aber ohne die neutralen Verfahren li-
beraler Gesellschaften nur durch Gesinnungsiiberwachung erreichen.

So bleibt die ethische Skepsis. In einem Aufsatz zum Schutz der Pri-
vatsphére zieht Michael Scanlan*? einen eher pessimistischen Schluss:

41 S. HAUG/K. WEBER: Kaufen, Tauschen, Teilen (2002), S.92ff.

42 M. SCANLA.N: Informational privacy (2001). Ahnlich, allerdings zu Fragen der Bio-
ethik, argumentiert auch D. HEYD: Hopeless Philosophical Reflection (2002).
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Ethik, gleich ob sie konsequentialistisch oder deontologisch ausgerichtet
ist, sei nicht in der Lage, Losungen fiir moralische Konflikte anzugeben,
weil ethische Argumente einfach die realen Konfliktsituationen nicht er-
reichen konnten. Es gibe eine uniiberbriickbare Kluft zwischen der De-
skription einer Konfliktsituation und einem normativen Lésungsversuch.
Die in solchen Losungen enthaltenen Vorschlidge konnten die Betroffenen
in der Regel nicht dazu bewegen, entsprechend zu handeln, weil die je-
weils gegebenen Begriindungen gar nicht auf die dilemmatische Struktur
moralischer Probleme reagierten. Denn meist sei es den Beteiligten bspw.
nicht méglich, fiir eine konsequentialistische Entscheidungsprozedur eine
Hierarchie ihrer Priferenzen anzugeben, um auf dieser Basis Handlun-
gen auszuwihlen. Auch sei eine strikte Unterscheidung zwischen Konse-
quentialismus und Deontologie im alltédglichen Handeln realer Menschen
kaum durchzuhalten; tatsdchlich kann man sicher mit einigem Recht be-
haupten, dass z. B. soziale Normen sowohl an Folgen von Handlungen ori-
entiert sind und zugleich Wertungen iiber die moralische und soziale Ak-
zeptabilitit von Handlungen unabhingig von ihren Folgen enthalten. Die
Wahl nur eines der vorgeschlagenen Kalkiile widerspriche somit dem ge-
lebten Alltag. Es sei dahingestellt, ob andere Konzepte wie etwa diskursive
Begriindungsverfahren besser geeignet sind, moralische Normen, die mo-
tivational wirksam sind, zu etablieren — die geschilderte Konfliktsituation
gibt jedoch allerhand Griinde zur Skepsis. SchlieBlich ist angesichts der
beschriebenen Situation festzuhalten, dass alle beteiligten Parteien An-
spriiche in Anschlag bringen, die nicht vollstindig von der Hand zu wei-
sen sind. Denn selbst die Extermforderung nach der vollig freien Weiter-
gabeméglichkeit von Informationen bekommt dadurch Plausibilitdt, dass
die Unterbindung der Weitergabe durch DRM-Systeme von den Rechtein-
habern auf jegliche Informationen — bspw. auch wissenschaftliche Publi-
kationen — ausgeweitet und dabei andere Rechte wie Datenschutz und Pri-
vatsphdre oder auch die bloRBe Médglichkeit von Forschung und Lehre
schwer in Mitleidenschaft gezogen werden kénnten.

Die beschriebene Situation zeigt deutlich, dass der Leistungsfihigkeit
ethischer Reflexion zur Generierung guter Griinde fiir die Wahl von
Handlungsalternativen in realen Konflikten mehr als enge Grenzen gesetzt
sind, weil unsere Fahigkeit, komplexe Probleme zu handhaben, be-
schriankt ist. Obwohl selbst ein Fallbeispiel genutzt wurde, um dies aufzu-
weisen, sollte daraus zudem der Schluss gezogen werden, dass der Er-
kenntnisnutzen aus Fallbeispielen fiir ethische Uberlegungen eher gering
einzuschitzen ist: entweder sind die Félle trivial oder konstruiert und des-
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halb uninteressant oder sie sind komplex und deshalb alles andere als ein-

deutig zu entscheiden.

Zusammenfassung
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Am Beispiel der Musikindustrie wird auf-
gezeigt, wie vielschichtig Urheberrechts-
konflikte sein konnen. Es wird eine Viel-
zahl von Interessengruppen identifiziert;
in einem weiteren Schritt werden die
Aussagen iber den Umgang mit Musik
verallgemeinert auf Informationen aller
Art. Danach werden die Argumente fiir
die zwei Extrempole einer moglichen Lo-
sung fir Urheberrechtskonflikte aufge-
zeigt. Dies ist auf der einen Seite die vol-
lige Freigabe und auf der anderen Seite
die vollige Kontrolle iiber Informationen.
Eine Kompromisslésung kénnte aus den
Beispielen der Open Source- und Free
Software-Bewegung gewonnen werden;
allerdings ist fraglich, ob diese Losung
auf alle Arten von Informationen ange-
wendet werden kann. Angesichts der
Vielschichtigkeit des beschriebenen Kon-
flikts wird der skeptische Schluss gezo-
gen, dass Ethik zur Losung solcher Pro-
bleme eher ungeeignet ist. Dies gilt so-
wohl fiir die Begriindung moralischer
Anspriiche als auch fiir die Generierung
guter Griinde fiir das individuelle Han-
deln.

Urheberrecht

Musiktauschbérsen

Internet

Informationszugang

Wirtschafts- und Unternehmensethik

Summary

WEBER, Karsten/HAUG, Sonja: Con-
frontation or compromise? Empirical
results and ethical considerations on
copyright conflicts. ETHICA 11 (2003)
2, 163-186

Using the example of music industry, it
is demonstrated how complex copyright
conflicts may be. A variety of interest
groups is identified; furthermore, the
statements on music are being gener-
alized on information of all kinds. After
that the arguments in favour of the two
extreme poles of a possible solution of
copyright conflicts are discussed: either
complete release of information or com-
plete control of information. A compro-
mise solution could perhaps be derived
from the examples of the Open Source
and Free Software Movement; however,
it is questionable whether this solution is
applicable to all kinds of information.
Facing the complexity of the described
conflicts the skeptical conclusion is
drawn that ethics is rather unsuited to
solve such problems. This applies both to
the grounds of moral claims and the gen-
eration of good reasons for individual
behavior.
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