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WOLFGANG BENDER

UNIVERSALISTISCHE PRINZIPIEN UND NACHHALTIGKEIT:
GIBT ES EINEN NEUEN KATEGORISCHEN IMPERATIV?*

Wolfgang Bender ist Honorarprofessor am Institut fiir Theologie und So-
zialethik der Technischen Universitit Darmstadt. 1951 — 1959 Studium
der Philosophie und Theologie an der Philosophisch-Theologischen Hoch-
schule St. Georgen in Frankfurt am Main und an der Pépstlichen Univer-
sitit Gregoriana in Rom. AbschluB mit der theologischen Promotion.
1959 — 1972 Tatigkeit in der Seelsorge, u.a. als Hochschulpfarrer in
Frankfurt am Main. 1872 — 1974: Wissenschaftlicher Mitarbeiter im Fach-
bereich Religionswissenschaften der Universitit Frankfurt. 1974 — 1996:
Akademischer Rat/Oberrat am Institut fiir Theologie und Sozialethik der
TUD, seit 1997 Honorarprofessor.

1. Einleitung: Die Fragestellung

Der Bericht der Weltkommission fiir Umwelt und Entwicklung, ,,Unsere
gemeinsame Zukunft“, 1983 durch die Vereinten Nationen in Auftrag -ge-
geben und nach seiner Vorsitzenden Brundtland-Bericht genannt, hat den
politischen Leitbegriff des ,sustainable development“ eingefiihrt. Seit der
»United Nations Conference on Environment and Development* (UNCED),
die 1992 in Rio de Janeiro stattfand, wird ,sustainable development“ von
der Staatengemeinschaft, also auf der politischen Ebene, aber auch in den
Sozial- und Naturwissenschaften, in den sozialen Bewegungen und in
Nichtregierungsorganisationen als Leitbegriff anerkannt. Es gibt also ei-
nen breiten Konsens iiber das Ziel des ,sustainable development®.

Der politische Begriff der nachhaltigen Entwicklung ist ein normativer
Begriff, der drei Imperative umfaRt:

o den Imperativ der internationalen Gerechtigkeit, der gerechte Verteilung
von Giitern (ouputs) und EinfluBméglichkeiten (inputs, participation) zwi-
schen allen heute lebenden Menschen verlangt,

* Dieser Text gibt — leicht Giberarbeitet — einen Vortrag wieder, den ich bei einem
Fachgesprich ,Ethical Dimensions of Sustainability ~ Consequences of the Biocentric
Point of View* des Standing Committee on Ethical Questions des International Network
of Engineers and Scientists for Global Responsibility (INES) am 7. 6. 1997 in der Evan-
gelischen Akademie Miilheim an der Ruhr gehalten habe.
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o den Imperativ der intergenerationellen Gerechtigkeit, der die Gerechtig-
keit zwischen der heutigen und den kommenden Generationen verwirk-
licht sehen will und

® den Imperativ der Bewahrung der Natur als gemeinsamer Lebensgrundla-
ge bzw. als gemeinsamer Lebensbereich.

Trotz des weitgehenden Konsenses iiber das politische Leitziel und seine
normativen Inhalte bleiben wichtige Punkte umstritten:

® Es besteht keine Einigkeit dariiber, wie der 6kologische Imperativ der
sustainability zu interpretieren sei. Der Streit geht um das Konzept einer
radikalen Nachhaltigkeit (strong sustainability), die die Substitution von
Naturkapital durch von Menschen geschaffenes Sachkapital — also jede
Naturkapital verbrauchende Naturnutzung - ablehnt, und das Konzept
der schwachen Nachhaltigkeit (weak sustainability), das eine weitgehende
Substituierbarkeit von Natur- durch Sachkapital zulassen will. — Gesucht
ist ein dritter Weg, der eine begrenzte Substituierbarkeit zulaRt, gleichzei-
tig aber auf der Schutzbediirftigkeit der Natur als menschlicher Lebens-
grundlage bzw. um ihrer selbst willen besteht.

e Umstritten ist die positive oder eher negative Einschitzung des Erbes, das
die heutige Generation den Nachkommenden hinterldRt. Die herkémmli-
che Meinung geht von einem Erbe als Guthaben in Form von Sachkapital,
vor allem aber in Form von wissenschaftlichem und technischem
Knowhow aus, das den kiinftigen Generationen bessere Startchancen bie-
tet. Die kritischere Position weist darauf hin, daB dem Guthaben eine Hy-
pothek in Form von ausgebeuteten Ressourcen, von Umweltbelastungen
und von noch nicht absehbaren Risiken gegeniibersteht; dabei sei nicht
auszuschliefen, daR die Bilanz bereits negativ ist.

® Uneinig sind die Industrie- und die Entwicklungsldnder dariiber, wie das
Verhiltnis von sozialer Gerechtigkeit und ékologischer Behutsamkeit zu be-
stimmen ist. Soll in den Industrienationen die Okologie Prioritit vor wirt-
schaftlichem Wachstum, in den Entwicklungsléndern soziale Gerechtig-
keit und wirtschaftliches Wachstum Prioritit vor der dkologischen Ver-
triglichkeit haben?

@ GroRe Unterschiede sind schlieflich festzustellen, wenn es um den Grad
der Bereitschaft von Regierungen, Unternehmen, Banken oder Gewerk-
schaften geht, die politischen Einsichten in politisches Handeln umzuset-
zen. Die Situation 148t sich so beschreiben: Es ist eigentlich klar, daB es so
nicht weitergehen kann, daf also etwas geschehen muB. Es ist auch im
Wesentlichen klar, was zu geschehen hitte. Es geschieht aber nichts, oder
jedenfalls viel zu wenig.
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In dieser Situation soll nach der Rolle der Ethik in doppelter Richtung ge-
fragt werden:

e Hat die ethische Reflexion ein BewuBtsein geschaffen, das fiir die Lésung
der heute anstehenden Probleme eher abtraglich ist?

® Gibt es produktive Potentiale in der Ethik, die einerseits bei der Lésung
der Probleme Orientierungen anbieten und andererseits zum dringlich
notwendigen Handeln motivieren kénnen?

Diese Fragen sollen in meinem Beitrag an eine bestimmte ethische Traditi-
on gestellt werden, némlich an jene Form universalistischer Ethik, wie sie
in der Moralphilosophie I. KANTs entwickelt worden ist und im Kategori-
schen Imperativ ihren Ausdruck gefunden hat. Diese Tradition ist vor al-
lem im deutschen Sprachraum, aber auch dariiber hinaus bis heute von
groBem EinfluB. Sie wurde sowohl in der Theorie der Gerechtigkeit von J.
RAWLS wie auch in der Diskurs- bzw. Kommunikationsethik von J. HA-
BERMAS und K.-O. APEL auf unterschiedliche Weise rekonstruiert. Sie
fand aber auch entschiedenen Widerspruch und ihre Umkehrung in dem
neuen ,kategorischen Imperativ®, wie ihn Th. W. AI)ORNO nach der Er-
fahrung von Auschwitz formulierte. Unter veridnderten Zeitbedingungen
nehmen dig Postulate, die im Zentrum der Befreiungsethik E. DUSSELs
stehen, sowie die impliziten Imperative der Risikogesellschaft bei U. BECK
den erfahrungsbezogenen Ansatz der ethischen Reflexionen von Th.'W.
ADORNO auf. Damit sind die einzelnen Schritte der folgenden Darlegun-
gen benannt.!

2. Immanuel Kants kategorischer Imperativ

So wie I. KANT in der ,Kritik der reinen Vernunft“ nach den Formen, Ka-
tegorien und Ideen fragt, die vorgingig und unabhingig von jeder Erfah-
rung — a priori — die Wahrnehmung und die Tétigkeit des Verstandes und
der Vernunft bestimmen, so sucht er in seiner Moralphilosophie nach je-
nem praktischen Prinzip der Vernunft, das wir als Vernunftwesen in uns
vorfinden. Er entdeckt es als die Idee des Gesetzes in Gestalt des kategori-
schen Imperativs, den er mit unterschiedlichen Akzentuierungen formu-
liert:

1 Fir die Darlegungen zu J. RAWLS, J. HABERMAS, K.-O. APEL, Th. W. ADORNO
und E. DUSSEL vgl. die diesbeziiglichen Kapitel in: W. BENDER: Ethische Urteilsbildung
(1988).
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® Als Verallgemeinerungsprinzip: ,Handle nur nach derjenigen Maxime,
durch die du zugleich wollen kannst, daB sie ein allgemeines Gesetz wer-
de.“2

e Als Autonomieprinzip: ,Handle so, als ob die Maxime deiner Handlung
durch deinen Willen zum allgemeinen Naturgesetze werden sollte.“3

® Als Menschheitsprinzip: ,Handle so, daB du die Menschheit, sowohl in
deiner Person, als in der Person eines jeden anderen, jederzeit zugleich
als Zweck (achtest), niemals bloR als Mittel brauchest.“4

Die produktiven Potentiale des dreifachen kategorischen Imperativé sind
folgende:

o Das Verallgemeinerungsprinzip verlangt, alle Handlungsabsichten, politi-
schen Programme, Gesetze und Strukturen dahingehend zu Gberprifen,
ob sie allgemein geltend — fiir alle Menschen, auch fiir die kommenden
Generationen — gedacht werden konnen, ohne daR Widerspriiche auftre-
ten.

¢ Das Autonomieprinzip vermittelt dem Menschen einen Eindruck seiner
unbegrenzten moralischen Verantwortung. Im Gedankenexperiment soll
er sich bewuBt werden, daR er seine Handlungsmaximen vor allen zu ver-
antworten hat. .

@ Das Menschheitsprinzip besteht auf der Achtung der menschlichen Wiir-
de und verurteilt zumindest die schweren Formen der Instrumentalisie-
rung von Menschen, z. B. durch Folter oder durch alte wie neue Formen
von Sklaverei. A

@ Sowohl das Verallgemeinerungs- als auch das Autonomieprinzip lassen
die Uberpriifung einer Maxime zu, die etwa lauten kénnte: ,Ich will der
Natur bestimmte Rechte, z. B. die Erhaltung der Arten, zugestehen.*

Damit ist aber bereits eine Stelle erreicht, an der gefragt werden kann, ob
hier nicht der Horizont der Ethik I. KANTs tiberschritten wird. Jedenfalls
konnte von einer Anerkennung von Rechten von Tieren, Pflanzen oder
okologischen Systemen, von einer Selbstzweckhaftigkeit der Natur schon
gar nicht die Rede sein. Deshalb ist nach den produktiven Potentialen auf
die Defizite, auf die ambivalente Kehrseite der Moralphilosophie I. KANTs
hinzuweisen. Im Kontext der Frage nach den ethischen Dimensionen
nachhaltiger Entwicklung sind folgende Gesichtspunkte hervorzuheben:

2 1. KANT: Grundlegung zur Metaphysik der Sitten: In: Werke, Bd. 6 (1983), S. 51.
3 Ebd.
4 Ders., ebd., S. 61.
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® Das Ich, das menschliche Subjekt wird als in sich selbst stehend, in seiner
Selbstreflexivitit grindend und deshalb ganz und gar autonom gesehen.
DaR menschliche Personen iiber den Selbstbezug hinaus auf weitere zwei
Beziehungsbereiche — den interpersonalen und den naturalen — konstitutiv
angewiesen sind, kommt nicht zur Sprache. Der interpersonale Bezug er-
kennt in der Person eine Beziehungswirklichkeit, die nur in der Begeg-
nung - in dem ,von-Antlitz-zu-Antlitz“ bei E. LEVINASS, durch das wZWi-
schen® bei M. BUBERS oder durch das ,ideal role-taking* bei G. H. MEAD?
— zur verantwortlichen Person wird. Der naturale Bezug sieht die Person
in ihrer Leib- und Naturhaftigkeit, die nur als leibhafte denkt und Ver-
nunft hat, die nur im Austausch mit der natiirlichen Mitwelt existieren
kann, also als Teilhabende in ihr lebt.® Ein vierter Beziehungsbereich —
der ,transzendierende“ des Sinn-, Utopie- und Gottesbezuges — dagegen
wird von I. KANT beachtet, wenn er z. B. von Gott als regulativer Idee der
reinen Vernunft oder von Gott als Postulat der praktischen Vernunft han-
delt.® Der transzendierende Bezug verweist auf die Begrenztheit und End-
lichkeit der Person, auf das ,Noch-Nicht“ des Menschseins (E. BLOCH)10
und seines Sinns oder des noch ausstehenden ,,Heils“.

-®@ Das verniinftige, autonome Ich ist Herrschaftssub jekt, wenn nicht {iber
die anderen Menschen, so doch iiber die Natur. Mit seiner Vernunft ,mit
ihren Prinzipien ... in einer Hand, und mit dem Experiment, das sie nach
jenen ausdachte, in der anderen,* muB es »an die Natur gehen, zwar um
von ihr belehrt zu werden, aber nicht in der Qualitit des Schiilers, ...,
sondern eines bestallten Richters, der die Zeugen nétigt, auf die Fragen zu
antworten, die er ihnen vorlegt.“!! Hier zeigt sich die durch Francis BA-
CON und René DESCARTES vertretene und das neuzeitliche Denken pré-
gende Auffassung, die den verntinftigen Menschen von der ausgedehnten
und mechanistisch verstandenen Natur trennt und diesen als »Herrn und
Besitzer“!? {iber jene stellt. DaR diese Konzeption nicht nur erfolgreich
war, sondern auch jene Zustéinde mitherbeifiihrte, die zu dem Leitziel der

5 Vgl.: E. LEVINAS: Vom Einen zum Anderen (1995).
6 Vgl. M. BUBER: Das dialogische Prinzip (1994).
7 G. H. MEAD: Geist, Identitat und Gesellschaft (1973), S. 299 — 302.
8 Vgl. K. M. MEYER-ABICH: Praktische Naturphilosophie (1997), darin bes.: Kap. IV.:
Menschen im natiirlichen Mitsein, S. 257 — 349. :
9 Vgl. I. KANT: Kritik der reinen Vernunft. In: Werke, Bd. 4, S. 319 - 339, S.
512 - 605. - Ders.: Kritik der praktischen Vernunft. In: Werke, Bd. 6, S. 254 - 266.
10 Vgl. E. BLOCH: Atheismus im Christentum. Gesamtausgabe, Bd. 14 (1968), S. 344.
11 I. KANT: Kritik der reinen Vernunft. In: Werke, Bd. 3, S. 23.
12 R. DESCARTES: Abhandlung iiber die Methode des richtigen Vernunftgebrauchs, 6.
Kap. (1961), S. 58.
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nachhaltigen Entwicklung nétigten, macht auch in diesem Sinn eine Neu-
bestimmung des Verhéltnisses von Mensch und Natur dringlich.

o I. KANTs Ethik ist eine aprioristische Moralphilosophie, die von den
menschlichen Erfahrungen absieht. Der Fortgang in der Philosophie wie
in den anderen Wissenschaften (G. W. F. HEGEL, K. MARX, Ch. DAR-
WIN, S. FREUD) hat gezeigt, daR Vernunft nur noch kontextbezogen ver-
standen und Ethik nur noch erfahrungsbezogen reflektiert werden kann.
Vor allem aber die geschichtlichen und gesellschaftlichen Ereignisse des
20. Jahrhunderts nétigen der Ethik situations- und erfahrungsbezogene
Fragestellungen auf bzw. verlangen nach einem entsprechenden Aus-
gangspunkt der ethischen Reflexion.

Aufgrund dieser knappen Hinweise auf die Grenzen der Moralphilosophie
I. KANTs l4Bt sich erwarten, daB zeitgendssische Ethiken den Kantschen
Entwurf nur in verdnderter Form aufgreifen konnen. Dies geschieht vor
allem in zwei Konzeptionen, der Theorie der Gerechtigkeit von J. RAWLS
und in der Diskurs- bzw. Kommunikationsethik von J. HABERMAS und
K.-O. APEL.

3. Die liberale Theorie der Gerechtigkeit von J. Rawls

J. RAWLS befindet sich mit seiner liberalen Theorie der Gerechtigkeit in
der Tradition der Lehren vom Gesellschaftsvertrag. Zu den seinem Kon-
zept zugrunde liegenden Modellvorstellungen gehort auch die einer
verniinftigen und moralischen Person. Damit kniipft er u. a. an I. KANT
an.

In seinem Gedankenexperiment des Urzustands unterscheidet er sich
insofern von 1. KANT, als die Personen nicht als einzelne die Grundregeln
der Gerechtigkeit durch Uberpriifung von Maximen finden, sondern sie in
einem informativen und argumentativen ProzeR, in dem sie schlieRlich zu
einem Uberlegungsgleichgewicht kommen, aushandeln. Die Menschen des
Urzustandes sind insofern verniinftig, als sie einen verniinftigen Lebens-
plan - lieber mehr als weniger gesellschaftliche Grundgiiter mit wirksa-
men Mitteln, aber fair gegéniiber den anderen — anstreben, dabei {iber
umfangreiche Kenntnisse iiber gesellschaftliche, wirtschaftliche oder psy-
chologische Zusammenhénge verfiigen. Sie wissen allerdings nicht, wie ih-
re individuelle Lage beschaffen ist, — ob sie jung oder alt, reich oder arm,
Mann oder Frau, Angehoériger einer frithen oder einer spiteren Generati-
on etc. sind. Uber ihnen liegt, sagt J. RAWLS, ein Schleier des Nichtwis-
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sens; dieser ermdglicht ihnen aber ein Uberlegen und Verhandeln, das
frei ist von individuellen Interessen und sie dariiber hinaus z. B. auch ver-
anlaft, die Generationsverhiltnisse mitzuberiicksichtigen.!3

So handeln die Partner schlieflich zwei Grundsétze der Gerechtigkeit
aus, die die Grundstruktur ihrer Gesellschaft bestimmen sollen:

@ Der erste Grundsatz ist das Gleichheitsprinzip, das ein Freiheitsprinzip
ist: ,Jede Person hat ein gleiches Recht auf ein vollig addquates System
gleicher Grundfreiheiten, das mit dem entsprechenden System von Frei-
heiten fiir alle vereinbar ist.“14
® Der zweite Grundsatz — das Unterschiedsprinzip — gibt an, welche Un-
gleichheiten unter welchen Bedingungen akzeptiert werden kénnen: ,,So-
ziale und wirtschaftliche Ungleichheiten miissen folgendermaRen beschaf-
fen sein: ' A
a) Sie miissen unter der Einschrinkung des gerechten Spargrundsatzes
den am wenigsten Begiinstigten den groRtmoglichen Vorteil bringen, und
b) sie miissen mit Amtern und Positionen verbunden sei, die allen
gemil fairer Chancengleichheit offen stehen.“1%

Als produktive Potentiale des Konzepts von J. RAWLS im Kontext unserer
Frage nach den ethischen Dimensionen nachhaltiger Entwicklung lassen
sich benennen: ’ '

® Der ,Solipsismus” in der Ethik wird dadurch iiberwunden, daB die
Grundregeln in einem gemeinsamen ProzeB ausgehandelt werden, der zu
einem Uberlegungsgleichgewicht fithren soll.

o Es handelt sich also nicht nur um eine (formale) Verfahrensethik, son-
dern in dem Verfahren werden zwei materiale Grundregeln einer gerech-
ten Gesellschaftsstruktur gewonnen.

® Das Unterschiedsprinzip prazisiert die Norm der Fairness in Richtung
der Solidaritit mit den Benachteiligten. Damit wird der Grundsatz der
Briiderlichkeit in die Gerechtigkeitstheorie aufgenommen.

@ Das Problem der Gerechtigkeit zwischen den Generationen wird durch
die Einfiihrung des gerechten Spargrundsatzes zu lésen versucht. Er soll
sicherstellen, daR jede Generation ihren gerechten Teil von ihren Vorfah-
ren empfiangt und die gerechten Anspriiche der Nachkommenden beriick-
sichtigt.

13 Vgl. J. RAWLS: Eine Theorie der Gerechtigkeit (1975), S. 150 - 174.
14 Ders., ebd., S. 336.
15 Ebd.
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Auch die Theorie der Gerechtigkeit hat empfindliche Grenzen bzw. ambi-
valente Kehrseiten:

® Die Grundsitze der Gerechtigkeit werden unter einem Schleier des Nicht-
wissens iiber individuelle Situationen, also ohne Kenntnis der gesellschaft-
lichen und personlichen Interessenlagen, vereinbart. Es ist fraglich, ob die-
se Ubereinkiinfte noch Bestand behalten, wenn gravierende reale Unter-
schiede zwischen den Geschlechtern, den Klassen, den Rassen und den
Nationen bewuft werden. 4

® Dies betrifft auch die Rangordnung zwischen dem Freiheitsprinzip und
dem auf Verbesserung der Lage der Benachteiligten bedachten Unter-
schiedsprinzip. Die Theorie von J. RAWLS bezieht in der umstrittenen Fra-
ge der Prioritdt von Freiheit oder ausgleichender Gerechtigkeit die libera-
le Position, die in Kenntnis der Lage der Abhéngigen, Unterdriickten, Ar-
men und Hungernden in dieser Form schwer aufrechtzuerhalten ist.

o Ausdriicklich benennt J. RAWLS unter den Intuitionen, die seiner Theo-
rie zugrunde liegen, die Vorstellung einer wohlgeordneten Gesellschaft als
einer ,selbstgeniigsamen Vereinigung von Menschen“, die danach stre-
ben, ,sich selbst und ihr kulturelles und soziales Leben ... bis in alle Ewig-
keit zu reproduzieren®, weil sie in diese Gesellschaft wie in ,ein geschlos-
senes System“ hineingeboren werden und ihr ganzes Leben darin verbrin-
gen.1® Der intuitive Ausgangspunkt der Gerechtigkeitstheorie ist demnach
die Erfahrung westlicher, marktwirtschaftlich orientierter Wohlstandsde-
mokratien. ErklartermaRen liegt hier keine vollstindige Theorie der Ge-
rechtigkeit vor. Die Frage nach der internationalen Gerechtigkeit bleibt un-
bearbeitet.

4. Die Diskursethik bei J. Habermas

Im Unterschied zur Theorie der Gerechtigkeit bleibt die Diskursethik, wie
J. HABERMAS sie vertritt, eine Verfahrensethik, die es allerdings erlaubt,
daR in diesem Verfahren weit mehr Inhalte bearbeitet werden kénnen, als
dies in der ersten Stufe der Gerechtigkeitstheorie der Fall ist.

J. HABERMAS unterscheidet zwei menschliche Handlungsformen:
zweckrationales Handeln und kommunikatives Handeln. Zweckrationales
Handeln ist erfolgsorientiert; es strebt als instrumentelles Handeln Verén-
derungen in der Objektwelt, als strategisches Handeln gewiinschte Folgen

16 J. RAWLS: Kantischer Konstruktivismus in der Moraltheorie (1992), S. 108.
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bei anderen Menschen, bei sozialen Gruppen oder in der Gesellschaft
iiberhaupt an. Kommunikatives Handeln ist verstindigungsorientiert. Es ist
sprachliches Handeln, das im theoretischen Diskurs Einvernehmen iiber
Wabhrheitsfragen, im praktischen Diskurs Konsens iiber Fragen des richti-
gen Lebens erzielen will. Das sprachlich-kommunikative Handeln ist auf
die Vorgaben der sprachlichen Lebenswelt angewiesen, aus deren Hori-
zont es nicht heraustreten kann.
Fir den praktischen Diskurs gelten zwei Grundsétze:

e Der Grundsatz der Diskursethik: ,Nur diejenigen Normen (diirfen) Gel-
tung beanspruchen ..., die die Zustimmung aller Betroffenen als Teilneh-
mer eines praktischen Diskurses finden kénnen.“1?

o Der Universalisierungsgrundsatz: ,Bei giiltigen Normen miissen Ergebnis-
se und Nebenfolgen, die sich aus einer allgemeinen Befolgung fiir die Be-
friedigung der Interessen eines ]eden ergeben, von allen zwanglos akzep-
tiert werden kénnen.*18 ’

Diskurs- und Kommunikationsgrundsatz setzen voraus, da fundamentale
Regeln jedweder Kommunikation anerkannt werden. Demnach muR jedes
sprach- und handlungsfihige Subjekt an Diskursen teilnehmen diirfen. Je-
der darf jede Behauptung problematisieren. Jeder darf jede Behauptung
in den Diskurs einfiihren.

Jeder darf seine Einstellungen, Wiinsche und Bediirfnisse duRern. Nicht
anwesende Betroffene sind durch Anwilte zu vertreten.1®

Die produktiven Potentiale der Diskursethik, auch im Hinblick auf die
schwer zu lésenden Probleme der nachhaltigen Entwicklung, sind offen-
sichtlich:

© Das Erklirungsmodell des autonomen Subjekts oder des letztlich auf sich
gestellten Individuums wird zugunsten der Intersubjektivitit verlassen.
Kommunikation setzt die Anteilnahme an den anderen voraus, die Befihi-
gung, die Rolle des anderen zu tGbernehmen. G. H. MEAD hat es ,ideal
role-taking®“, den ,idealen Rollentausch“ genannt. Nicht vom einzelnen
Subjekt her wird gedacht, sondern von dem ProzeR her, in dem die Betei-
ligten ihre Handlungen auf das Ziel der Verstindigung hin koordinieren.?0
o Nicht nur alle Kenntnisse und Argumente, auch alle Interessen und Be-
troffenheiten diirfen eingebracht werden. In den Diskurs kénnen deshalb

17 Vgl. J. HABERMAS: Moral und Sittlichkeit (1985), 1041.

18 Ebd.
19 Vgl. J. HABERMAS: Diskursethik (1983), S. 99 — 104.
20 J. HABERMAS: Theorie des kommunikativen Handelns. Bd. 1. (1981), S. 524 f.




348 Wolfgang Bender

alle negativen und positiven Erfahrungen, alle Verletzungen und Bestiti-
gungen der Diskursteilnehmer eingehen.

e Die Diskursethik ist eine Verfahrensethik, wie J. HABERMAS betont.
Uber Inhalte wird deshalb immer erst im praktischen Diskurs entschie-
den. Allerdings ist in dem Diskursgrundsatz und den Diskursregeln ein
materialer Inhalt implizit enthalten: Gerechtigkeit als gleiches Recht auf
Partizipation.?!

® Angesichts der Komplexitit der Gesellschaften und ihrer Probleme, ange-
sichts der Pluralitdt der Kulturen und angesichts des Pluralismus wie
auch der Ambivalenzen in der Ethik ist der diskursethische Ansatz, wenn
man Lésungen gewaltfrei anstreben will, ohne Alternative.

Dennoch gibt es wichtige Fragen an die Diskursethik:

® Die Diskursethik macht eine Reihe kontrafaktischer Annahmen. Gemeint
sind damit Annahmen, die in der Wirklichkeit so nicht einlésbar sind, wie
z. B. daR alle Betroffenen an dem Diskurs teilnehmen kénnen, daR der
Diskurs herrschaftsfrei gefithrt werden kann, daR es zwischen den Teil-
nehmern keine gravierenden Informationsgefille gibt, daR der Diskurs oh-
ne Zeitdruck gefithrt werden kann. K.-O. APEL unterscheidet deshalb zwi-
schen der realen und der idealen Kommunikationsgemeinschaft. Darauf
bezieht sich das erste regulative Prinzip der Kommunikationsethik: Alle
Handlungen sind daraufhin auszurichten, da® mehr und mehr die ideale
Kommunikationsgemeinschaft in der realen verwirklicht wird.22 Dazu
miissen aber noch Regeln einer Diskurspragmatik ausgearbeitet werden,
die den einschrinkenden Rahmenbedingungen unterschiedlicher fakti-
scher Diskurse (Expertendiskurse, Biirgerforen, Konsensuskonferenzen,
politische Diskurse) Rechnung tragen und sie gleichzeitig in Richtung auf
den idealen Diskurs offenhalten.

e Die Diskursethik, die Regeln fiir ein auf Konsens ausgerichtetes Verfah-
ren zur Kldrung lebenspraktischer Fragen enthilt, ist anthropozentrisch.
Probleme, die das Uberleben der Gattung betreffen, werden erst im realen
Diskurs bearbeitbar. K.-O. APEL hat dieses offensichtliche Ungeniigen der
Diskursethik erkannt und seinem kommunikationsethischen Konzept ein
zweites regulatives Prinzip hinzugefiigt: Angesichts der Mdglichkeit des
Untergangs der Menschheit ist als notwendige Voraussetzung fiir die Ver-

21 Vgl. A. HONNETH: Diskursethik und implizites Gerechtigkeitskonzept (1986), S.
272.

22 K.-0. APEL: Das Apriori der Kommunikationsgemeinschaft und die Grundlagen der
Ethik (1973), S. 431.
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wirklichung des ersten regulativen Prinzips das Uberleben der menschli-
chen Gattung als der realen Kommunikationsgemeinschaft sicherzustel-
len.?? Es bleibt die Frage, ob auf diese Weise die Erfahrungen, die sich
z. B. auf das massenhafte Elend der Tiere, auf das Aussterben der Arten
oder auf die Zerstérungen der Natur beziehen, geniigend beriicksichtigt
sind.

® Im Diskurs sind Fragen des ,gerechten®, nicht aber des »guten® Lebens
entscheidbar. Fragen der Gerechtigkeit beziehen sich auf verallgemeiner-
bare Normen, Fragen des guten Lebens auf individuelle und gemeinsame
Lebensformen, die nicht verallgemeinerbar sind und es nicht sein diirfen,
ohne die aber andererseits eine gerechte Gesellschaft nicht lebensfihig ist.
Gerade angesichts der Erfordernisse einer nachhaltigen Entwicklung stellt
sich die Frage nach der Bedeutung der individuellen und gemeinsamen, in
einer Gesellschaft und noch mehr interkulturell sehr unterschiedlichen
Lebensformen auf neue Weise. Was kénnen diese Lebensformen zu einem
pluralen Gkologischen Ethos beitragen??* Wie werden Fragen der singuli-
ren Lebensformen kommunizierbar? Darauf kénnte die narrative Ethik ei-
ne Antwort geben, die erzihlend die Anregungen vermittelt, die von Le-
bensformen ausgehen kénnen, ohne damit normative Anspriiche zu ver-
binden.25

Die Rationalitit universalistischer Ethiken — jedenfalls soweit sie hier be-
trachtet worden sind — wahrt gegeniiber den Elends- und Ungerechtig-
keitserfahrungen wie gegeniiber den Lebensbedrohungen entweder die
niichterne Distanz des unbeteiligten Beobachters oder aber sie hilt zumin-
dest erst einmal den unmittelbaren Impuls auf diese Erfahrungen in der
Schwebe, um iiber seine Berechtigung zu beraten. Darauf macht Th. W.
ADORNO mit einem neuen kategorischen Imperativ aufmerksam.

5. Neue kategorische oder absolute Imperative bei
Th. W. Adorno und E. Dussel

Bei E. BLOCH zwingt Hunger zum Denken.?8 Th. W. ADORNO zufolge
wird aus dem Bedirfnis, angestoBen durch die Lebensnot, gedacht. Die

23 Ebd.

24 Vgl. H. KESSLER (Hg.): Okologisches Weltethos im Dialog der Kulturen und Religio-
nen (1996).

25 Vgl. W. BENDER: Ethische Urteilsbildung, S. 160 - 162. — Vgl. A. MacINTYRE: Der
Verlust der Tugend (1987), S. 273 — 293, ,




350 Wolfgang Bender

Erfahrung der Lebensnot ist untrennbar vom kdrperlichen Moment; sie ist
nie ohne den leibhaften Impuls. Sie ist gleichzeitig geistige Erfahrung, in
der die Bedeutung des leibhaften Impulses vermittelt wird.??

a) Th. W. Adorno

Die Erfahrungen, die ADORNO zur Sprache bringt, sind fast ausnahmslos
solche des Leids, der Ohnmacht des Individuums, der Vergeblichkeit, der
Barbarei, des Untergangs. Alle Erfahrungen kulminieren schlieflich in
der einen: Auschwitz. Technisch perfekt wurde die Vernichtung von Mil-
lionen verwaltet. Darauf reagiert der ,vor-ichliche Impuls“ ,in Sétzen
wie: Es soll nicht gefoltert werden, es sollen keine Konzentrationslager
sein“. Diese Satze sind wahr als Impuls, nicht als Ergebnis von rationaler
Argumentation und als verallgemeinerbare Norm. , Der Impuls, die nackte
physische Angst und das Gefiihl der Solidaritit mit den, nach Brechts
Wort, quélbaren Kérpern, der dem moralischen Verhalten immanent ist,
wiirde durchs Bestreben riicksichtsloser Rationalisierung verleugnet; das
Dringlichste wiirde abermals kontemplativ, Spott auf die eigene Dringlich-
keit.“28

Dem entspricht ADORNOs Aussage zu einem neuen kategorischen Impe-
rativ: ,Hitler hat den Menschen im Stande ihrer Unfreiheit einen neuen
kategorischen Imperativ aufgezwungen: ihr Denken und Handeln so ein-
zurichten, daR Auschwitz nicht sich wiederhole, nichts Ahnliches ge-
schehe.“2? Dieser Imperativ sperrt sich gegen seine Begriindung, gegen
seine Wahrheitsiiberpriifung im konsensorientierten Diskurs.

Die Reflexion der Erfahrungen 1i8t Th. W. ADORNO immer wieder den
negativen Zusammenhang, die negative ,Totalitit“ im gesellschaftlichen
ProzeR entdecken. Diese Totalitit ist durch den Tausch — und zwar den
durch Geld vermittelten — gekennzeichnet. Im universalen Tausch wird al-
les nivelliert, quantifiziert und — mit dem Geld - identifiziert. Dies gilt
nicht nur fiir die Waren, sondern auch fiir die Menschen. Sie werden ver-
dinglicht, fungibel, ersetzbar.30 Auschwitz ist die letzte Konsequenz des fa-
talen Tauschzusammenhangs: Menschen sind nicht mehr Menschen, son-

26 Vgl. E. BLOCH: Atheismus im Christentum. Gesamtausgabe, Bd. 14, S. 344.
27 Vgl. Th. W. ADORNO: Negative Dialektik. In: Gesammelte Schriften, Bd. 6 (1973),
S. 399, 172, 194, 39 - 42. :
28 Ders., ebd., S. 281.
29 Ders., ebd., S. 358.
30 Ders., ebd., S. 95, 149, 310.
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dern Nummern; ihr Tauschwert ist berechnet; ihre Vernichtung wird per-
fekt verwaltet; fiir jeden Vernichteten steht schon der Ersatzmann bereit.

Die gesellschaftliche Totalitdt beschlagnahmt nicht nur die Menschen,
sondern sie erschafft sie sogar nach ihrem Ebenbild, stellt ADORNO fest.31
Man sollte sich, um sich eine Vorstellung von dem machen zu kénnen,
was der Verfasser der Negativen Dialektik meint, an Adolf Eichmann erin-
nern, der wihrend des Jerusalemer Prozesses beteuert, er sei sein Leben
lang den Moralvorschriften KANTs gefolgt, offenbar schlieflich in dem
perversen Sinn, den der ,kategorische Imperativ im Dritten Reich“ an-
nahm: ,Handle so, daR der Fiihrer, wenn er von deinem Handeln Kennt-
nis hitte, dieses Handeln billigen wiirde.“32

ADORNO ist sich selbst der Gefahr, von der gesellschaftlichen Totalitét
vereinnahmt zu werden oder zu sein und zu bleiben, so sehr bewuRt, daf
sein Werk zu einem einzigen Protest, zur Anklage und zum Widerspruch
gegen diesen gesellschaftlichen Zusammenhang wird. Es enthalt sich jeder
positiven Aussage, um nicht, wenn auch ungewollt, den Unheilszusam-
menhang zu bestitigen. Deswegen gibt es auch keine Anweisungen zum
richtigen Handeln, weil es ,kein richtiges Leben im falschen" geben
kann.33 Auch die moralischen Imperative bleiben deshalb negativ: Es soll
nicht gefoltert werden. Es sollen keine Konzentrationslager sein.
Auschwitz soll sich nicht wiederholen. Oder sie treten in der Méglichkeits-
und Wunschform auf: ,Zart wére einzig das Grébste, daR keiner mehr
hungern soll.“34

b) E. Dussel

Die Ethik der Befreiung, so wie sie von E. DUSSEL vorgestellt wird, hat
zwei wichtige Motive mit ADORNOs ,negativer Ethik“ gemeinsam. Auch
ihr Ausgangspunkt sind Erfahrungen, auch sie sieht sich mit einer gesell-
schaftlichen Totalitdt konfrontiert.

Die Erfahrungen, die die Praxis der Befreiung unmittelbar herausfor-
dern, sind die Erfahrungen des ,menschlichen und sozialen Infernos“3% in
Lateinamerika. Diese Erfahrungen sind so vielfiltig, wie die Situationen
des Elends und der Wiirdelosigkeit vielféltig sind. Ebenso vielfiltig ist die

31 TH. W. ADORNO: Reflexionen zur Klassentheorie. In: Gesammelte Schriften, Bd. 8
(1974), S. 390.

32 Zit. nach: H. ARENDT: Eichmann in Jerusalem (1986), S. 174.

33 TH. W. ADORNO: Minima Moralia. In Gesammelte Schriften, Bd. 4 (1980), S. 43.
34 Ders., ebd., S. 176.

35 L. BOFF/C. BOFF: Wie treibt man Theologie der Befreiung? (1986), S. 11.
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Praxis, die unmittelbar auf das konkrete Elend armutsbedingter Krank-
heit, verlassener Kinder, unterdriickter Frauen, verjagter Bauern reagiert.
Diese Praxis ist unabdingbar und unaufschiebbar, so wie es sich beim Sa-
mariter im Gleichnis zeigt. Angesichts des Armen gilt der absolute und
zugleich konkrete Imperativ: ,Befreie den Armen und Unterdriickten.“38

Der Arme und Unterdrickte ist das Opfer eines ungerechten Systems,
des kapitalistischen, das von DUSSEL als Totalitdt und deshalb auch als
nicht reformierbar angesehen wird. Der Arme und Unterdriickte ist
gleichzeitig der aus dem System AusgestoRene, er ist auferhalb, jenseits
des Systems. AuBerhalb des Systems der Ungerechtigkeit stehend ist er ein
gerechter Mensch — mindestens in der Beziehung, daB er andere nicht un-
terdriickt, sondern selbst ungerecht behandelt wird.3?

Innerhalb des herrschenden gesellschaftlichen Systems gibt es nach
DUSSELs Uberzeugung keine Gerechtigkeit. Die Frage nach dem Guten in-
nerhalb des Systems ergibt fiir ihn keinen Sinn. Damit steht er in radikalem
Widerspruch zu fast allen européischen Moralsystemen. Er faBt seine Po-
sition, bezugnehmend auf die biblische Tradition des Exodus, zusammen:
»Die reformistischen Moralsysteme fragen sich: Wie kann man gut sein in
Agypten? (und sie legen Normen, Tugenden usw. als Antwort vor, akzep-
tieren jedoch Agypten als das geltende System). Mose hingegen fragte sich:
Wie kann man aus Agypten ausziehen? Doch um ,auszuziehen‘, muR man
sich bewuBt sein, daB es eine Totalitit gibt, in der ich drin bin, und ein
DrauRen, in das ich ausziehen kann.“38 Die ersten Schritte tun diejenigen,
die sich selbst — aus wie immer gearteten konkreten Situationen der Un-
terdriickung und Wiirdelosigkeit — zu befreien beginnen, und diejenigen,
die — in der Option fiir die Armen - ihre gesellschaftliche Position verlas-
sen und sich auf die Seite der Unterdriickten stellen.

c) Nachhaltige Entwicklung

Denkern wie ADORNO und DUSSEL schlégt schnell — wegen der Hérte ih-
rer Kritik — entschiedene Ablehnung entgegen. Ubersehen wird oft, daR
ihre Hérte sich gegen die Hérte und Kailte in den gegebenen gesellschaftli-
chen Zusammenhéngen richtet, um die einzelnen und je besonderen Men-
schen zu retten. Fiir ADORNO ist ,Rettung der innerste Impuls des Gei-

36 E. DUSSEL: LaRt sich ,eine* Ethik angesichts der geschichtlichen ,Vielheit* der Mo-
ralen legitimieren? (1981), 811.

37 Ders., ebd., 811 f.

38 E. DUSSEL: Befreiungsethik (1984), 135.
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stes“39, fiir den Philosophen und Theologen DUSSEL der Auszug aus
Agypten die Rettung aus dem Sklavenhaus. Wenn es um Ethik im Hinblick
auf nachhaltige Entwicklung geht, haben sie wichtige Anregungen zu bie-
ten:

® Voraussetzung fiir die ethische Reflexion ist die Wahrnehmung der Wirk-
lichkeit, die Fahigkeit zur ,lebendigen, nicht selber schon nach den gesell-
schaftlichen Kontrollmechanismen eingerichteten Erfahrung“4. Die Bil-
der, die wir uns von der Wirklichkeit machen, den Schein, mit dem die ge-
sellschaftliche Meinung sie verkldrend umgibt, miissen wir zu durch-
schauen lernen. Eine Art Daueriiberpriifung unserer Wahrnehmung ist
noétig, zu der die Auseinandersetzung mit denen, die aus anderen Blick-
winkeln und aufgrund anderer Erfahrungen die Wirklichkeit sehen,
gehort.

o Die Wahrnehmung der Wirklichkeit ist mit Gefiihlen verbunden. Rationa-
le Ethiken sind bestrebt, die Gefiithle aus der Ethik herauszuhalten. Richti-
ger ist es, den ,vor-ichlichen Impuls“, die Freude iiber eine Zirtlichkeit,
den Schrecken iiber die erfahrene Grausamkeit und den damit verbunde-
nen Impuls der Abwehr, nicht nur zuzulassen, sondern die Gefiihle zu
kultivieren. Sie sind die unersetzliche , Triebfeder” der Moral.4!

® Gefiithle haben in der Regel Nihe zur Voraussetzung: verwandtschaftliche
oder freundschaftliche Nihe, rdumliche Nihe, Tast- oder Sichtkontakt.
Mit der gréBeren Distanz nimmt das Mitgefiihl ab, wie z. B. die Untersu-
chungen von St. Milgram gezeigt haben.4? Wie kann Mitgefiihl fiir die Fer-
nen eingeiibt werden?

o Sowohl fiir ADORNO als auch fir DUSSEL ist die Frage nach der Ethik un-
trennbar mit der Frage nach der Ordnung der Gesellschaft und ihrer Wirt-
schaft verbunden. Beide vertreten die Auffassung, daB im kapitalistischen
Wirtschaftssystem das Gerechtigkeitsproblem nicht lésbar ist, wihrend
die meisten Wirtschaftsethiken die Marktwirtschaft fiir sozial korrigierbar
halten. Der politische Meinungstrend seit dem Zusammenbruch der sozia-
listischen Wirtschaften hélt ohnehin die (liberale) Marktwirtschaft fir das
System, zu dem es keine Alternative gibt. Eine an nachhaltiger Entwick-

39 Vgl. Th. W. ADORNO: Negative Dialektik. In: Gesammelte Schriften, Bd. 6, S. 384.

40 Th. W. ADORNO: Soziologie und empirische Forschung. In: Gesammelte Schriften,
Bd. 8, S. 197.

41 A. SCHOPENHAUER: Die beiden Grundprobleme der Ethik. In: Werke, Bd. VI
(1977), S. 244 - 251.

42 Vgl. S. MILGRAM: Einige Bedingungen von Autorititsgehorsam und seiner Verwei-
gerung ( 1966).
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lung interessierte Ethik muB ihre kritischen Einwinde gegen den Kapitalis-
mus differenzierter und begriindeter herausarbeiten, auch in Auseinan-
dersetzung mit ADORNOs und DUSSELs Totalititsthesen.

® Beider Systemkritik geht auf den Zusammenhang zwischen kapitalisti-
scher Wirtschaft nachhaltiger Entwicklung, also auf die Umwelt- oder Na-
turfreundlichkeit des Wirtschaftssystems, nicht ein. Diesen Aspekt behan-
delt ausdriicklich Z. BAUMAN. Er zeigt — unter Hinweis auf das Entropie-
gesetz —, daR die zwanghafte Dynamik des 6konomischen Wachstumspro-
zesses mit der Abnahme der Gesamtsumme an Ordnung bei einer giganti-
schen Verschwendung von Energie verbunden ist. Die Moderne sei des-
halb ,eine zur Universalisierung einzigartig ungeeignete Lebensform*, Der
Fehler der allermeisten Protestbewegungen bestehe darin, daR sie zwar ei-
ne Umverteilung der Profite, nicht die Revision der Profitdefinition oder
die Auflésung der Profitmechanismen” fordern.43

6. Die neuartige Verantwortung in der Risikogesellschaft
nach H. Jonas und U. Beck

»Verantwortung geht vom Geschehnis aus“, war ein Leitsatz von G. PICHT.
Dabei unterschied er Ereignis als einen menschenunabhéngigen Vorgang
vom Geschehnis, das durch Menschen verursacht ist.44

H. JONAS setzt in seiner Verantwortungsethik bei Erfahrungen an, die
sich aus der aufmerksamen Beobachtung der modernen Technikgescheh-
nisse ergeben. Das neue technische Handeln ist durch drei Merkmale ge-
kennzeichnet: durch seine Eingriffstiefe, durch seine Reichweite und
durch seine sich selbst beschleunigende Dynamik. Weder dem neuen Typ
menschlichen Handelns noch dem neuen Handlungssubjekt werde der al-
te kategorische Imperativ I. KANTs gerecht. Neue Imperative seien nétig.
Sie werden wie folgt formuliert: ,,Handle so, daB die Wirkungen deiner
Handlung vertriglich sind mit der Permanenz echten menschlichen Le-
bens auf Erden.” ,Handle so, daB die Wirkungen deiner Handlung nicht
zerstorerisch sind fiir die kiinftige Maglichkeit solchen Lebens.* ,,SchlieRe
in deine gegenwirtige Wahl die zukunftige Integritiit des Menschen als
Mit-Gegenstand deines Wollens ein.“45

43 Vgl. Z. BAUMAN: Postmoderne Ethik (1995), S. 312 — 324.
44 Vgl. G. PICHT: Der Begriff der Verantwortung (1969).
45 H. JONAS: Das Prinzip Verantwortung (1979), S. 36.
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Wiéhrend der Blick ADORNOs stiirker auf ,das unwiderruflich vergan-
gene Leid* gerichtet ist, fithrt bei H. JONAS die Voraussicht der Moglich-
keit einer totalen Katastrophe zu den neuen Imperativen und zur ,Heuri-
stik der Furcht®. Die Furcht vor der Katastrophe soll nicht Panik entfes-
seln, sondern neu nach einer Antwort auf die Frage nach dem richtigen
Leben suchen lassen. Dies soll zundchst dadurch geschehen, daR Vorstel-
lungen von den Fernwirkungen menschlicher Handlungen beschafft wer-
den; dies ist die Aufgabe einer zukunfisorientierten, noch kaum entwickel-
ten Wissenschaft. Zweitens soll das vorgestellte Schicksal — weil es sich
nicht ,impulsartig” ergibt wie beim direkt erfahrenen Leid ~ Einfluf ge-
winnen auf unser Gefiihl: ,eine Furcht geistiger Art, die als Sache einer
Haltung unser eigenes Werk ist“.46

Neben die Heuristik der Furcht stellt JONAS ein zweites Prinzip der Zu-
kunftsethik: das Prinzip des Vorrangs der schlechten vor der guten Progno-
se. Dieses Prinzip hat zwei Bezugspunkte. Der eine besteht in der Feststel-
lung, daR Voraussagen iiber das, was eintreten wird oder kann, unsicher
sind. Dies gilt weniger fiir Nah-, um so mehr aber fiir Fernprognosen. Es
wird ein Prinzip gesucht, das dieser Unsicherheit Rechnung tréigt. Der
zweite Bezugspunkt ist eine anthropologische Aussage: Die natiirliche und
kulturelle Evolution hat ein Subjekt hervorgebracht, das zur Verantwor-
tung — fir seinesgleichen wie fiir seine Umwelt ~ befahigt ist. Dieses ver-
antwortliche Subjekt darf durch keine technologische Entwicklung in seiner
Fortexistenz gefihrdet werden. Es gibt keine Wette im Handeln, wenn es
um die Existenz des Subjekts geht. ,Meliorismus rechtfertigt nicht den to-
talen Einsatz.“ Beide Uberlegungen miteinander verbindend, ergibt sich
als regulatives Prinzip das der &uBersten Vorsicht: Handlungen, von
denen einige Experten aus guten Griinden — auch bei widersprechender
Meinung anderer — schwerwiegende negative Folgen fiir den Fortbestand
der Menschheit erwarten, sind unbedingt zu unterlassen.4?

Hitte also nicht nur auf die militdrische, sondern auch auf die zivile
Nutzung der Kernenergie verzichtet werden sollen? Dariiber streiten sich
bis heute die Geister. Jedenfalls hat U. BECK im Jahr 1986 — im Jahr der
Reaktorkatastrophe von Tschernobyl — die These wirkungsvoll vorgetra-
gen, daR wir auf dem Weg in eine andere Moderne sind, die Risikogesell-
schaft heiBt.*® Es ist die industrielle Gesellschaft in jenem Entwicklungs-
stadium, in dem der Schadensverlust durch die 6kologischen Belastungen

46 Ders., ebd., S. 65.
47 Ders., ebd., S. 70 - 75, 79.
48 U. BECK: Risikogesellschaft (1986).
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den Fortschrittsgewinn ausgleichen oder ihn sogar iibertreffen kann. Es
ist die industrielle Gesellschaft, die nicht mehr nur mit der materiellen
Not der Benachteiligten, sondern mit der existentiellen Bedrohung aller
konfrontiert ist.

Mit der Erfahrung der Risiken werden normative Erwartungen von ga-
rantierter Sicherheit und selbstverstindlichem Zukunftsvertrauen — so-
weit es um den noch nicht global gewordenen menschlichen Handlungs-
raum und nicht um die , Allgewalt der Natur“4® ging — zerstért. Risikobe-
rechnungen sind ,,mathematische Verdichtungen verletzter Vorstellungen
vom lebenswerten Leben“. Die ethischen Fragen stellen sich also wieder:
»Wie wollen wir leben? Was ist das Menschliche am Menschen, das
Natiirliche an der Natur, das es zu bewahren gilt?“50

E. DUSSEL hat vor allem die Not der Klassengesellschaft vor Augen. Ih-
re treibende Kraft steckt in dem Satz: Ich habe Hunger! Die Bewegung in
der Risikogesellschaft wird dagegen ausgeldst durch die Feststellung: Ich
habe Angst. Zur Klassengesellschaft gehért die aus der Gemeinsamkeit der
Not gestiftete Solidaritdt. Neben die Solidaritdt der Not tritt in der Risiko-
gesellschaft die Solidaritit der Angst, die aus dem BewuBtsein der glo-
balen Bedrohung, die keine Klassen- und Landesgrenzen mehr kennt, her-
vorgeht. .

Die Lebensgefdhrdungen durch die ,fortgeschrittene* Industriegesell-
schaft machen die Lebensgemeinschaft des Menschen mit der Natur be-
driickend erfahrbar. ,In der Gefihrdung erfihrt der Mensch, daB er at-
met wie die Pflanze und vom Wasser lebt wie der Fisch im Wasser. Die
Vergiftungsbedrohung 148t ihn fithlen, daB er mit seinem Kérper teilhat
an den Dingen - ... — und folglich mit den Steinen und Biumen im sauren
Regen erodieren kann. Es wird eine Gemeinsamkeit zwischen Erde, Pflan-
ze, Tier und Mensch spiirbar, eine ,Solidaritit der lebenden Dinge*.“51

Mit den philosophischen Uberlegungen von H. JONAS und den sozial-
wissenschaftlichen Analysen von U. BECK sind weitere Gesichtspunkte in
den Blick gekommen, die eine Ethik, die das politische Konzept nachhalti-
ger Entwicklung fordern will, zu beriicksichtigen hat:

® Der Schwerpunkt dieser Ethik liegt in der Zukunft. Deshalb spielt das
Prinzip der Vorsicht, bei H. JONAS das Prinzip des Vorrangs der schlech-
ten Prognose vor der guten, eine unverzichtbare Rolle. Mit ihm kann die

49 I. KANT: Der Streit der Fakultiten. In: Werke, Bd. 9., S. 362.
50 U. BECK: Risikogesellschaft, S. 37.
51 Ders., ebd., S. 99.
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Ethik ihrer warnenden Aufgabe gerecht werden.-Die Frage ,Wie wollen
wir leben?“ ist immer auch die Frage ,,Wie konnen wir besser leben?“
und deshalb auch die Frage nicht nur nach den besseren Lebensformen,
sondern auch die nach den — mit dem Ausdruck von I. ILLICH gesagt —
konvivialeren Techniken. Konviviale Techniken sind lebens- und gemein-
schaftsdienliche Techniken, die des Menschen ,Recht auf Verwurzelung
in der Umwelt* beriicksichtigen.5? Die Ethik hat also auch eine vorantrei-
bende Aufgabe, der sie aber nur gerecht werden wird, wenn sie sich in ei-
nen intensiven Austausch mit den anderen Wissenschaften begibt.

@ Die Ethik wird das Verhiltnis zwischen Mensch und Natur so bestimmen
miissen, dall die Gemeinsamkeit des Menschen mit der Natur oder auch
sein Einssein mit ihr — auch fiir Vertreterinnen und Vertreter objektiver
Wissenschaftskonzepte vermittelbar — zum Ausdruck kommt. Dazu rei-
chen die Theorieansitze an I. KANT sich orientierenden universalistischer
Ethiken, aber auch die anthropozentrische Konzeption von H. JONAS
nicht aus. Sie miissen durch Uberlegungen erginzt werden, fiir die A.
SCHWEITZER mit seiner Grundeinsicht (,Ich bin Leben, das leben will, in-
mitten von Leben, das leben will*) und seiner daraus entwickelten Ethik
der Ehrfurcht vor dem Leben®3, H. BOSSEL mit dem ,,Prinzip der Partner-
schaft“ (,Alle Systeme, die hinreichend einmalig und unersetzlich sind,
haben gleiches Recht auf Erhaltung und Entfaltung“)’* oder K.M.
MEYER-ABICH mit seinen anthropologischen Aussagen (,Im Menschen
kommt die Natur zur Sprache“. — ,Kommunitarismus des Mitseins der
Menschen in der Gemeinschaft der Natur*)3® Anregungen bieten.

7. SchluBbemerkungen

Aufgaben im Zusammenhang unserer Frage nach den ethischen Dimensio-
nen von nachhaltiger Entwicklung stellen sich auf verschiedenen Ebenen
und konnten auch unter Beteiligung des ,Standing Committee on ethical
questions* von INES und unter Mitwirkung von INES-Gruppierungen be-
arbeitet werden:

52 Vgl. I. ILLICH: Selbstbegrenzung (1975), S. 88.

53 A. SCHWEITZER: Kultur und Ethik (1972), S. 330.

54 H. BOSSEL: Biirgerinitiativen entwerfen die Zukunft (1978), S. 66 - 74.

55 K. M. MEYER-ABICH: Wege zum Frieden mit der Natur (1984), S. 97 - 101. - Vgl.
Ders.: Praktische Naturphilosophie (1997), S. 257 — 349.
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e auf der Ebene der Ethik als Wissenschaft: hier erscheint es notwendig, die
ethische Reflexion einerseits in Richtung einer Wirtschaftsethik, die sich
den dringenden Problemen internationaler Gerechtigkeit und des libera-
len marktwirtschaftlichen Systems stellt, und andererseits in Richtung ei-
ner naturphilosophisch begriindeten 6kologischen Ethik weiterzuentwik-
keln;

o auf der Ebene interdisziplinirer Forschung: um die ethische Reflexion in
Beziehung zu konkreten wissenschaftlichen Fragen im Kontext nachhalti-
ger Entwicklung zu setzen, bedarf es zahlreicher interdisziplindrer For-
schungsprojekte, die sich z. B. mit verantwortbarer Energieversorgung,
mit Konzepten zugleich nachhaltiger und bediirfnisorientierter Landwirt-
schaft oder mit den Folgen wachstumsorientierter Wirtschaft und magli-
cher Alternativen befassen;56

@ auf der Ebene der Ausbildungs- und Bildungsprozesse: was vorher iiber in-
terdisziplindre Forschung angedeutet wurde, gilt auch auf der Bildungs-
ebene; die disziplindren Ausbildungsgidnge z. B. der Universititen und
Fachhochschulen sind um problemorientierte interdisziplindre Lehr- und
Lernangebote zu erweitern, die um so qualifizierter sein werden, je mehr
sie sich auf die erwihnten Forschungsprojekte beziehen kdnnen;57

e auf der Ebene der Vermittlung von wissenschaftlichen Erkenntnissen und
ethischen Einsichten in die politische Praxis: eine solche Vermittlung kann
z. B. iber Konsensverfahren, Biirgerforen oder runde Tische organisiert
werden, die sich thematisch auf Aspekte nachhaltiger Entwicklung — etwa
iber lokale Agenden oder die Studie ,, Zukunftsfihiges Deutschland“ - be-
ziehen.58

Zusammenfassung

BENDER, Wolfgang: Universalistische
Prinzipien und Nachhaltigkeit: Gibt es
einen neuen kategorischen Imperativ?,
ETHICA, 6 (1998) 4, 339 - 361

Die konfliktreiche Weltlage, gekennzeich-
net durch den Nord-Stad-Konflikt, die
okologische Krise und die Risiken, die
kiinftige Generationen belasten werden,
hat zu einer weitgehenden Ubereinkunft
zwischen den Nationen iiber den politi-
schen Leitbegriff des ,sustainable devel-

Summary

BENDER, Wolfgang: Universalist prin-
ciples and sustainability: Is there a new
categorical imperative?, ETHICA, 6
(1998) 4, 339 - 361

The world’s tense situation, which is
characterized by the North-South con-
flict, the ecological crisis and the risks
that will weigh upon future generations,
has led to an extensive agreement be-
tween the different nations about the po-
litical concept of ,sustainable develop-

56 Vgl. M. TESCHNER: Klima, Verkehr und Gesellschaft (1997).
57 W. BENDER/L. HARTENBERGER (Hg.): Wissenschaften, Technik und Ethik (1997).
58 BUND - Misereor (Hg.): Zukunftsfahiges Deutschland (1996).
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opment* gefithrt. Dennoch kennzeichnen
Handlungsblockaden die nationale und
internationale Politik. In dieser Situation
soll nach der Rolle der Ethik in doppelter
Richtung gefragt werden: Trigt sie zur
Verfestigung der Blockaden bei? Oder
gibt es produktive Potentiale in der
Ethik, die Orientierungen zur Lésung der
Probleme anbieten und zum dringlich
notwendigen Handeln motivieren? Diese
Fragen werden zundchst an die Moral-
philosophie I. Kants und die an ihn an-
schlieRenden Konzeptionen von J. Rawls,
J. Habermas und K.-O. Apel gestellt. So-
dann werden andere moralphilosophi-
sche Entwiirfe gesichtet, die sich ent-
schieden von I. Kant distanzieren: die
wnegative Ethik“ Th. W. Adornos mit ih-
rem durch die Erfahrung von Auschwitz
aufgezwungenen neuen ,kategorischen
Imperativ* und die auf die Erfahrung
des Nicht-Menschen reagierende Befrei-
ungsethik E. Dussels. SchlieBlich wird
die Verantwortungsethik der Risikoge-
sellschaft unter Bezugnahme auf H. Jo-
nas und U. Beck zur Sprache gebracht.

Ethik

Befreiung

Diskursethik
Gerechtigkeit
Kategorischer Imperativ
Nachhaltigkeit
Risikogesellschaft
Verantwortung
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ment“. Nevertheless, national as well as
international politics. somehow appears
to be blocked to act.

In this kind of situation the role of ethics
should be examined in two ways: Does it
contribute to the reinforcement of these
blockades? Or are there any productive
potentials within the fields of ethics of-
fering guidelines on how to solve the
problems and motivating to urgent ac-
tion?

First of all, these questions are put to the
moral philosophy of I. Kant and the ad-
joining conceptions worked out by J.
Rawls, J. Habermas and K.-O. Apel.
Then, other concepts of moral philosophy
are analysed which definitely dissociate
themselves from Kant, such as there are
the ,negative ethics“ of Th. W. Adorno
with its new ,categorical imperative®
imposed by the experiences drawn from
Auschwitz, and the liberation ethics of E.
Dussels as a result of the experience of
non-humans. Finally, the ethics of re-
sponsibility of the risk society with re-
ference to H. Jonas and U. Beck is put up
for discussion.

Ethics

Liberation

Discourse ethics
Justice

Categorical imperative
Sustainability

Risk society
Responsibility
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EUROPAISCHE GESUNDHEITSPOLITIK IM JAHRE 2000

Besonderes Augenmerk will die EU in néchster Zeit auf den Bereich der
o6ffentlichen Gesundheit legen. Wie in einer Mitteilung der Kommission
verlautbart, war den Europédern noch nie vorher ein so langes und ge-
sundes Leben beschieden, doch stirbt immerhin noch jeder Fiinfte vor
Erreichung des 65. Lebensjahres, wobei 40% der Todesfille durch
Krebs, 30% durch Herz- und Kreislauferkrankungen und 10% durch
Unfille und Suizide verursacht werden.

Folgende drei Aktionsrichtungen hat die Kommission far die EU-Ge-
sundheitspolitik an der Schwelle zum 3. Jahrtausend vorgeschlagen:

® Verbesserung der Information durch Entwicklung eines europiischen elektro-
nischen Informationssystems

® Aufbau eines Uberwachungs-, Frithwarn- und Schnelleingreifsystems zur Ab-
wendung von gesundheitlichen Gefahren

® Gesundheitsforderung und Gesundheitsvorsorge.

AuBerdem wurden von der Kommission weitere Mafnahmen zur Ver-
besserung der Sicherheit von Blut empfohlen, wobei die Eignung von
Blut- und Plasmaspendern niher beleuchtet und ein Screening der Blut-
spenden durchgefiihrt werden sollen.

Ferner soll die Tabakwerbung mit strengeren Regelungen bedacht
werden. Hier zielt ein gemeinsamer Standpunkt auf das Verbot jegli-
cher Werbung und Sponsorentitigkeit in der EU ab.

Publikationen zur EU-Gesundheitsberichterstattung:

Public Health in Europe: berichtet Giber bereits erzielte Ergebnisse sowie iiber
noch zu lésende Probleme im Gesundheitsbereich (Kat.: CE-05-97-608-EN-C).
Prevention: vierteljdhrlich erscheinendes Mitteilungsblatt zum europaischen Ge-
sundheitsprogramm (Cives Europe, Blv. Clovis 12A, B-1000 Briissel, Fax (32-2) 732 23
92).

Europa fiir AIDS-Privention: zwei Broschiiren {iber den diesbeziiglichen aktu-
ellen Stand in Europa und die Bemihungen der EU zur AIDS-Bekdmpfung (Ger-
hard Steffes, EK, GD V/F/2, EUFO 03/3169, L-2929 Luxemburg, Fax (352) 43 01-34975).
Européischer Kodex zur Krebsbekdmpfung: in allen EU-Amtssprachen vorlie-
gender kostenloser Leitfaden fiir praktische Arzte (Anschrift s. oben).

Bericht der Kommission zur gesundheitlichen Situation der Frauen in der EU
(Kat.: CE-06-97-521-DE-C).

Mehrsprachiger europiischer Thesaurus zur Gesundheitsfdrderung mit wichti-
gen neuen Termini in Englisch, Franzésisch, Deutsch und Niederldndisch (Gott-
fried Thesen, EK, GD V/F/3, EUFO 03/3180, L-2920 Luxemburg, Fax (352) 43 01-32059).

Aus: EUR-OP News (1998) 2, Beilage Sozialpolitik, S. 4
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ORGANOLOGISCHE TECHNIK VERSUS TECHNOLOGISCHE NATUR
Das Programm einer Einheit von Technik und Natur

Prof. Dr. Karen Gloy, geb. 1941 in Itzehoe, Deutschland, Studium der Phi-
losophie und Germanistik an den Universitdten Hamburg und Heidelberg,
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Die Kantische Theorie der Naturwissenschaft; ab 1974 Lehrauftrage fir
Philosophie an der Universitit Heidelberg und wissenschaftliche Assistenz,
nach Habilitation 1980 Venia legendi fiir Philosophie an der Universitit
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Philosophischen Institut der Theologischen Fakultit Luzern/CH (heute:
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endliches und Endliches (Dusseldorf, 1983), Studien zur Platonischen Na-
turphilosophie im Timaios (Wiirzburg,.19886), Studien zur theoretischen Phi-
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I. EIN UNVERSOHNLICHER GEGENSATZ

Gegenwirtig erlebt die Diskussion um ein angemessenes Naturverstindnis
Hochkonjunktur. Begriffe wie Umwelt, natiirliche Lebensriume, Okolo-
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giekrise und, als Gegenreaktion darauf, die Forderung nach einem scho-
nenden, behutsamen Umgang mit der Natur, nach mehr Respekt und Ach-
tung vor dem natiirlichen Leben und den intakten Okosystemen sind eben-
so zu Schlagworten geworden, die in keiner Diskussion fehlen diirfen, wie
auf der anderen Seite das szientifische, technisch-technologische Paradig-
ma mit seinem Anspruch auf Macht und Herrschaft iiber die Natur, auf
Ausnutzung bis hin zu Ausbeutung der natiirlichen Ressourcen mit der
Deformation und Destruktion der natiirlichen Lebensrdume als unver-
meidlicher Konsequenz. Die Begriffe lassen bereits das ganze Spektrum
und Ausmafl der zumeist vehement und kontrovers gefithrten Debatte er-
kennen. Es geht dabei zunichst und vor allem um ethische Probleme, um
unsere Einstellung zur Natur und unseren Umgang mit der Natur. Haben
wir das Recht, ungehindert in die Natur einzugreifen, sie zu manipulieren
und zu dirigieren, sie unseren Interessen und Zwecksetzungen zu subordi-
nieren, oder miissen wir uns Grenzen auferlegen, die zu respektieren
sind, oder sollen wir vielleicht sogar umkehren und ,aussteigen®, ausstei-
gen nicht nur aus der Atomenergie, verzichten nicht nur auf Genmanipu-
lation, sondern prinzipiell auf alle technischen Errungenschaften ein-
schlieBlich Auto, Heizung, Licht, Klimaanlage, Telekommunikation usw.?

Hinter den verschiedenen ethisch-praktischen Forderungen stehen unter-
schiedliche Naturauffassungen — Bilder, intuitive Vorstellungen von der
Natur —, von denen die einen diese, die anderen jene Verhaltensweisen
fordern und motivieren bzw. hindern und hemmen. Im angelsidchsischen
Bereich wird die These vertreten!, daR ein bestimmtes System deskriptiver
Aussagen tber die Welt stets mit einem bestimmten normativen System
verbunden ist. Der konkrete Begriffsrahmen steckt ein Spektrum geforder-
ter, zuldssiger oder gerade noch tolerierter Handlungen ab, wihrend er
andere, die einem alternativen Bezugssystem angehéren, negiert. Techni-
sche, 6konomische, soziale Innovationen kénnen den etablierten Begriffs-
rahmen und mit ihm das Wertesystem #dndern, neue Interessen und Be-
diirfnisse konnen alte Handlungshemmungen abbauen und aufheben und
neue fordern, Seins- und Sollensaspekt sind stets aufeinander bezogen. Im
Wandel der Naturbeschreibung dokumentiert sich stets auch ein Wandel
kultureller Werte.

Die Konzepte von der Natur, die sich heute unverséhnlich gegeniiberste-
hen, sind das mathematisch-naturwissenschaftliche, technische bzw. tech-

1 S. CAVELL: Must We Mean What We Say? (1971); C. TAYLOR: Neutrality in Politi-
cal Sciences (1973), S. 144 — 146, 154 f.
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nologische Konzept und das lebensweltliche, organizistische, das gelegent-
lich auch als zoomorphes oder anthropomorphes auftritt. Das erstere faBt
die Natur als Objekt der Naturwissenschaften und ihrer technischen Um-
setzung, unterwirft sie den Konstruktionsplinen des Verstandes und dem
instrumentalen Verfiigen. Die Natur wird hier nicht in ihrem An-sich-Sein
genommen und schlicht rezipiert, sondern als kiinstlich-technisches Pro-
dukt aufgefalt, das gemdR den Bedingungen der Experimentalmethode
préapariert ist. Sie steht dem Subjekt grundsétzlich als das Andere, Fremde
in einer Subjekt-Objekt-Spaltung gegeniiber.

Die zweite Konzeption betrachtet die Natur als an sich Gegebenes in
sympathetischer Einstellung. Sie nimmt sie als organisches Ganzes, zu
dem der Mensch als integrativer Teil gehért und zu dem er ein partner-
schaftliches, an zwischenmenschlichen Beziehungen orientiertes Verhalt-
nis entwickelt. Die Natur begegnet hier nicht als das ganz Andere, son-
dern als Partner, sogar als juristische und moralische Person in Analogie
zu menschlichen Verhéltnissen, die Eigenrechte hat und Pflichten einfor-
dert und so eine Verantwortungsethik begriindet.

Die alternativen Konzepte scheinen sich auszuschlieRen, sonst wire die
Heftigkeit der gegenwartigen Kontroverse unverstindlich. Faft man Natur
als autarkes, lebendiges organisches Ganzes, so muR jeder technische Ein-
griff als Stdrung ihres Haushalts, sogar als Zerstsrung empfunden wer-
den, der die eigenen Lebensbedingungen mitbetrifft; und falt man Natur
geméR der Baconschen These von der Herrschaft des Menschen und der
Unterwerfung der Natur als Produkt menschlicher Ratio und Technik, so
erlischt jedes Verstandnis fiir sie als lebendigen Organismus.

Ich will in diesem Beitrag der Frage nachgehen, ob dieser Gegensatz un-
aufhebbar und definitiv ist oder ob sich eine Verbindung von Natur und
Technik, von organizistischem und konstruktiv-technischem Aspekt den-
ken 14Bt. Dies soll in vier Schritten geschehen:

Im ersten Schritt soll, um die grundsitzliche Moglichkeit einer Verbin-
dung zu dokumentieren, auf ein historisches Modell rekurriert werden,
auf PLATONs Naturkonzeption im Timaios, die am Anfang unserer szienti-
fischen Tradition steht.

Da ein eventuelles neues Konzept aufgrund der verdnderten kulturellen,
wissenschaftlich-technischen Situation nicht direkt an PLATON an-
schlieRen kann und die seit der Antike gemachte Entwicklung in Rech-
nung zu stellen hat, muB in einem zweiten Schritt zumindest in groben Zii-
gen die weitere Entwicklung des szientifischen Ansatzes von der Antike
bis zur Neuzeit skizziert werden.
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Im dritten Schritt soll auf der Basis gegenwirtiger technischer Mdglich-
keiten das Modell einer technischen Organizitit (Natiirlichkeit) erdrtert
werden, das heute im Rahmen von Wissenschaft und Technik denkbar ist.

In einem vierten Schritt muR sich daran die Frage schlieBen, ob dieses
Konzept tatsichlich unserem Wunschziel entspricht und mit der Forde-
rung einer Okoethik und einer entsprechend ausgerichteten 6kologisch-or-
ganizistischen Technik kompatibel ist. In Absetzung von jenem wird sich
zeigen, was Okoethik nicht meint und meinen kann, andererseits wird
aber auch deutlich werden, daB die Vorstellung des Okokonzepts nur un-
ter anderen kulturellen Voraussetzungen als den gegenwiértigen realisier-
bar ist.

Methodisch gehe ich an diese Untersuchung primér nicht in ethischer
Absicht, d. h. mit dem Postulat eines bestimmten, im voraus akzeptierten
Normensystems, sondern in deskriptiv-rekonstruierender theoretischer
Absicht, um durch Beschreibung und Analyse der kulturellen und wissen-
schaftlich-technischen Situation deren ethische Implikate freizulegen und
die Realisierungsméglichkeit oder -unméglichkeit bestimmter Ethiken zu
erkennen.

II. PLATONS ,TIMAIOS*

PLATONs Timaios stellt eine der frithesten Kosmologien in der Wissen-
schaftsgeschichte dar.

Das Werk wird eingeleitet durch ein fingiertes Gesprich zwischen SO-
KRATES, dem Physiker und Astronomen TIMAIOS, dem Politiker KRITIAS
— einem Verwandten Platons — und HERMOKRATES. Die Dialogpartner
treffen sich zu einer Erdrterung iber die beste Staatsverfassung, wobei
sich zur Eruierung derselben der Riickgang auf die natiirliche kosmische
Ordnung als notwendig erweist. Zunéchst gilt es, das Universum in seiner
natiirlichen Aufbau- und Ordnungsstruktur zu beschreiben bis zur Entste-
hung der Menschen als {@o mohtiké (politische Wesen), um sodann auf
dieser Basis die optimale gesellschaftliche Ordnung zu bestimmen. Dem
Verfahren liegt die Vorstellung einer Analogie zwischen Mikro- und Ma-
krokosmos (zwischen mikrokosmischem sozialem Bereich und makrokosmi-
schem natiirlichem Bereich) zugrunde; die lebensfihige, gute Gesellschaft
ist im lebendigen Universum fundiert. So nimmt es nicht Wunder, daB
das Universum, das vorgegebene natiirliche All, also die Natur, als {@ov
betrachtet und bezeichnet wird, als Lebewesen bzw. als Lebendiges, das
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alles Lebendige, sowohl das art- wie gattungsmifige, umfaBt. PLATONs
Begriff vom natiirlichen Universum ist der eines organischen Ganzen, das
orientiert ist am lebendigen Organismus und das selbst ein solcher ist.

Diesem {@ov werden die Pradikate der Perfektion, Autarkie, Suisuffizi-
enz, Selbstbeziiglichkeit und Selbstorganisation zugeschrieben. Man kénnte
dieses Lebewesen geradezu mittels eines modernen Terminus von H. MA-
TURANA als autopoietisches System bezeichnen. Wenn PLATON es in zoo-
morphem oder gar anthropomorphem Sinne als ein Wesen beschreibt, das
keine Wahrnehmungsorgane braucht, da es nichts aufer ihm wahrzuneh-
men gibt, weil alles Wahrzunehmende in ihm selber ist, das keine Fortbe-
wegungsorgane hat, da es keinen Raum aufer ihm gibt, sondern alle Be-
wegung in ihm als Selbstbewegung stattfindet, das keine ER- und Verdau-
ungsorgane fiir den Verzehr fremder Dinge hat, weil es sich selbst ver-
zehrt und regeneriert, ein nie alterndes und siechendes, keines anderen
bedirftiges Wesen ist, so sind auch dies insgesamt metaphorische Aus-
driicke fir die Leben definierende Selbstbeziehung: die Selbstproduktion,
Selbsterhaltung und Selbstorganisation. Das All ist causa sui, Grund und
Folge seiner selbst.

1. Das organische Ganze

Im Timaios geht es nun darum, dieses reale Universum (organische Ganze)
auf Begriffe zu bringen — platonisch ausgedriickt, das {@ov épotév (sicht-
bare Lebewesen) auf ein {@ov vontov (denkbares Lebewesen) zu reduzie-
. ren, es in einer formalen Theorie systemtheoretisch zu erfassen. Mit der
Differenzierung und Abhebung einer formalen Struktur von der materia-
len Gegebenheit ist der Versuch verbunden, eine wissenschaftliche Er-
kldrung der Welt zu liefern. — Die theoretische Erfassung der materialen
Natur (&vdaykn) erfolgt durch die Vernunft (votc), die als selbstreferentiel-
les Prinzip besonders qualifiziert ist, die Selbsterhaltung und -organisation
des Kosmos wiederzugeben. Als zweites Strukturierungsprinzip tritt das
mathematische hinzu. Im Verhiltnis beider kehrt die auch aus anderen
Dialogen, vorab dem Liniengleichnis der Politeia bekannte Beziehung von
Ideenkosmos und Mathematika wieder. Die Organisationsstruktur des in-
telligiblen Kosmos ist die Selbstreferenz der generischen Ideen, die, als
gleichuniversell und in einer Mehrzahl auftretend, sich wechselseitig im-
plizieren und nur dialektisch expliziert werden konnen im Ubergang von
einer zur anderen und im Riickgang zu sich selbst. Erst auf der Basis und
im Horizont dieser Selbstbeziehung erfolgt die mathematische Konstrukti-
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on. Dem Lebens- und Selbstorganisationsgedanken bleibt die mathemati-
sche Konstruktion untergeordnet.

2. Weltschopfung

Das hier von mir zunéchst in abstracto Exponierte 148t sich konkret am
Text belegen, und zwar anhand der Erzdhlung von der Weltschépfung.
Der Demiurg — PLATONs Handwerkergott — formt die amorphe Materie
nach ideellen Gesetzen im Blick auf den Ideenkosmos. Dies geschieht so,
daB er in einem Mischkrug die Ideen der Identitdt, Differenz und des
Seins miteinander verbindet, sie der Linge nach teilt, in der Mitte kreuzt
wie die Fdden des griechischen Buchstabens % und ihre Enden zum Kreis
zusammenschlingt, der das kugelige Weltall reprisentiert. Der duere der
beiden Kreise, der der Identitdt folgt, verkérpert die einheitliche Fix-
sternsphire, der innere, der der Verschiedenheit folgt, verkérpert das Pla-
netarium, das weiter geteilt wird in die sieben Planetenbahnen. Das
Ideengemisch selbst wird nach bestimmten Zahlverhéltnissen und Propor-
tionen eingeteilt, die die verschiedenen Planetenbahnen, die Abstinde,
Neigungen und Geschwindigkeiten erkldren. Die Darstellung zeigt das zu-
nehmende Eindringen rationaler, mathematischer Strukturen in die Na-
tur. Sie ist ein Bild far die durchgéngige rationale und mathematische
Konstruierbarkeit der Natur; sie macht nicht nur verstindlich, dal die
Welt verniinftigen Gesetzen folgt, sondern auch, daB die mathematische
Beherrschung des Alls dem Gedanken der selbstbeziiglichen Organisation
untergeordnet bleibt.

DaB dies nicht immer reibungslos vonstatten geht, wird deutlich, wenn
PLATON im Rahmen seiner Polyedertheorie, auf die die wahrmehmbaren
Korper reduziert werden — dhnlich wie in der heutigen Physik die Sinnen-
welt auf geometrische, physikalische Konstrukte reduziert wird —, die Po-
lyeder in das Kugeluniversum einbeschreiben soll. Die Aufgabe, kantige,
eckige Polyeder in ein Kugeluniversum einzubeschreiben, dhnelt der Qua-
dratur des Kreises. Gleichwohl bleibt die Idee der Selbstbezuiglichkeit, die
ihren sichtbaren Ausdruck in der Kugelgestalt hat, der Rahmen fir die
mathematische Konstruktion.

Um die Rolle und Funktion der rationalen mathematischen Konstrukti-
on der Welt (Natur) bei PLATON beurteilen zu kénnen,ist auf den Platoni-
schen Schépfungsmythos niher einzugehen. Im Unterschied zum alttesta-
mentlichen Schépfungbericht, der ein Glaubensdogma ist und eine wirkli-
che Welterschaffung unterstellt, handelt es sich beim Platonischen um ei-
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ne metaphorische, bildhafte Darstellungsweise; denn eine wirkliche Welt-
schopfung wire mit dem nach griechischer Ontologie unentstandenen und
unverginglichen Kosmos inkompatibel. Dem Mythos kommt daher die
Aufgabe zu, die immer schon bestehenden, ewigen Aufbaugesetze des
Kosmos in sukzessiv temporaler Form, ndmlich in Form eines Schaffens-
prozesses, zu explizieren. Die Einsicht in die apriorischen Strukturen des
Kosmos vollzieht sich iiber die intellektuelle Rekonstruktion eines ima-
gindren Schoépfungsvorgangs. Erkenntnis erweist sich nicht als rezeptiv,
sondern als konstruktiv; sie wird am ProduktionsprozeR des Kiinstlers
oder Handwerkers, des texvitng, orientiert. So wie der teyvitng sein Werk
versteht, weil er es nach eigenen Pldnen und Entwiirfen herstellt, so ver-
steht angesichts eines vorgegebenen Kosmos auch nur derjenige densel-
ben, der diesen zumindest intellektuell zu konstruieren vermag. Die Iden-
tifikation des ¢¥oer 8v mit dem téyvn dv der Natur mit dem kiinstlichen
(ktinstlerischen oder technischen) Produkt, hat keinen anderen Sinn als
den, die Aufbaugesetze der Natur verstindlich zu machen.

3. Natur als technisches Produkt und Konstrukt

Mit dieser technischen Naturauffassung und konstruktivistischen Erkennt-
nistheorie ist PLATON zum Begriinder einer weitreichenden Tradition ge-
worden, die sich unter verschiedenen Namen und Gestalten von der Anti-
ke bis zur Moderne hinzieht. Sie kehrt wieder in LAKTANZ' Ausspruch
»Nur der Urheber kennt sein Werk“2, bei N. CUSANUS in Idiota de men-
te3, wo ausgefithrt wird, daR der Mensch nur aufgrund seiner Fihigkeit,
den gottlichen Schopfungsakt nachzukonstruieren, denselben versteht, in
der Produktionsformel I. KANTs in der Kritik der reinen Vernunft und im
Opus postumum, wonach wir die Erfahrung selber machen, statt sie uns
vorgeben zu lassen. Wir selbst sind Schépfer der Naturgesetze, von denen
wir wihnen, sie aus der Empirie gelernt zu haben. Und noch im Konstruk-
tivismus und Operationalismus der Erlanger Schule klingt diese Tradition
nach.

So sehr sich nun einerseits der Grundgedanke von der Natur als techni-
schem Produkt und Konstrukt durchgehalten hat, so sehr hat sich ande-
rerseits der Status dieser Konstruktionsmetapher geédndert. Er hat im Lau-
fe der Geschichte eine zunehmende Radikalisierung erfahren, die durch

2 F. LACTANTIUS: De opificio dei 14, 9.
3 N. CUSANUS: Idiota de mente, cap. 7, vol. 86.
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kulturelle Einfliisse bedingt ist, vorab durch die jidisch-christliche Tradi-
tion und ihre Rezeption der antiken Philosophie. Der historische Wandel
der téyvn-Metapher mufl kurz skizziert werden, um auf dieser Basis die
Frage nach der Reaktualisierung des Platonischen Modells einer Einheit
von Natur und Technik, von Organizitit und Mathematizitit, zu stellen.
Dieser Wandel vollzieht sich in drei Schritten.

III. DIE ENTWICKLUNG DER NATURAUFFASSUNG VON
DER ANTIKE BIS ZUR NEUZEIT

1. Antike

Die erste Stufe wird durch PLATONs Konzeption représentiert. Sie ist da-
durch charakterisiert, daR der téxvn-Begriff in seiner Anwendung auf den
lebendigen organischen Kosmos (Natur) lediglich eine interpretatorische
Funktion hat und als hermeneutisches Verstehensmodell auftritt. Das
wéxvn 8v des Handwerkers oder Kiinstlers dient als Analogon, die Natur
hinsichtlich ihrer Gesetze verstindlich zu machen; denn so, wie der
Handwerker oder Kiinstler, der texvimg, die Methoden und Gesetze
kennt, die in sein Werk eingehen, so kann auch nur derjenige, der beziig-
lich der vorgegebenen Natur im Prinzip imstande wire, sie zu erzeugen,
sie wirklich verstehen. Der Schaffens- und Gestaltungsprozef — der tech-
nische ProzeB — meint hier nichts anderes als die intellektuelle Nachkon-
struktion eines urspriinglichen, hypothetisch supponierten idealen Vor-
gangs.

2. Mittelalter

Dies éndert sich im christlich geprédgten Mittelalter unter dem EinfluB jii-
disch-christlicher Glaubenselemente. Die Rezeption der antiken Philosophie
durch die christliche Glaubenslehre fithrt zu einer Radikalisierung der
téyvn-Vorstellung. Die Natur, fiir die antike Ontologie immer schon vor-
handen, wird nun zu einem realen Schépfungsprodukt Gottes, das der
Mensch aufgrund seiner Ebenbildlichkeit mit Gott im intellektuellen Nach-
vollzug gottlicher Gedanken nachzukonstruieren und- zu begreifen ver-
mag. Vier Momente sind zu nennen, die das christliche Denken vom anti-
ken unterscheiden und fiir die Fortbildung des 1éyvn-Modells entschei-
dend sind:
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1) Nach dem Genesis-Bericht 1,1 hat Gott Himmel und Erde und alles,
was auf ihr ist: Pflanzen, Tiere und den Menschen als Krone der Schop-
fung, geschaffen. Wenngleich auch andere Religionen und Mythen eine
Welterschaffung kennen, — der indische Mythos aus dem Menschen Pu-
rusha, der germanische aus der Weltesche oder dem Riesen Ymir —, so un-
terscheidet sich der christliche darin, daf er nicht nur eine Gestaltung
und Formung eines vorliegenden Materials annimmt, sondern eine creatio
ex nihilo. Der christliche Schopfergott ist nicht wie der beschrinkte Plato-
nische Handwerkergott auf die Vorgabe von Materie und Ideen angewie-
sen, sondern produziert diese aus sich selbst. Mit der absoluten Welt-
schopfung verbindet sich eine Steigerung der Macht Gottes zur unum-
schrankten Allmacht, welche die Kluft zwischen Schépfer und Geschopf
groBer werden 1aRt.

2) Mit der Schopfung einher geht eine Seinsteilung und Hierarchie in ein
schaffendes und in ein geschaffenes Sein (ens creans und ens creatum). Sie
ist der Grund einer eigentiimlichen Ambivalenz und Dialektik: Einerseits
ist die Natur lediglich eine EntduRerung Gottes, nicht er selbst. Sie ist das
aus ihm Freigesetzte, Andere, Fremde. Gleichzeitig ist sie nicht das ganz
Andere, Antigéttliche, sondern eben doch ein géttliches Produkt. Auf die-
ser Dialektik von Géttlichkeit und Nichtgéttlichkeit basiert die christliche
Ethik, die zwischen Verehrung und Geringschétzung, zwischen ehrfiirch-
tiger Scheu und mangelnder Achtung schwankt. Die Natur kann ebenso
als Mitbruder und Mitschwester in einer sympathetischen Natureinstel-
lung verehrt werden wie im Sonnengesang des Franz von Assisi, wie auch
zum bloRen Objekt des Handelns degradiert werden.

3) Diese Ambivalenz und Dialektik spiegelt sich auch in der christlichen
Anthropologie wider. Die Stellung des Menschen definiert sich einerseits
aus seiner Geschaffenheit, in der er der iibrigen Natur gleicht, anderer-
seits aus seiner Herrschaftsrolle, kraft deren er iiber die Natur gestellt ist.
Begriindet wird diese exzeptionelle Stellung innerhalb der Seinshierarchie
durch seine Ebenbildlichkeit mit Gott (Genesis 1,27) oder Sohnschaft (Ga-
later 4,1-10). Diese dem griechischen Denken véllig fremde Vorrang- und
Machtposition ist geistesgeschichtlich von gréRter Wirksamkeit gewesen.
Bibelstellen wie Genesis 1,28: ,Machet euch die Erde untertan und
herrschet iiber die Fische im Meer und iiber die Végel unter dem Himmel,
iiber alles Getier, das auf Erden kriecht* oder 1. Korinther 6,12, sind im-
mer wieder als Magna Charta der Technik verstanden und miRverstanden
worden.? Sie legitimieren den Herrschaftsanspruch des Menschen iiber

4 Vgl. H. STORK: Einfiihrung in die Philosophie der Technik (1977), S. 93.
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die Natur sowie die Unterwerfung der letzteren unter den ersteren. C. F.
von WEIZSACKER sagt in seinem Buch Die Tragweite der Wissenschaft:
»Entgegen dem, was viele Christen und alle Sikularisten glauben, neige ich

zu der Ansicht, daR die moderne Welt ihren unheimlichen Erfolg zum
groRen Teil ihrem christlichen Hintergrund verdankt.“5

Wenn die christliche Ethik auf der einen Seite eine befreiende und entfes-
selnde Macht aus den Zwingen der Natur ausiibte, so hat sie auf der an-
deren Seite nicht gleichzeitig auch eine Barriere gegen Ausbeutung auf-
bauen kénnen. Ein Beispiel hierfir findet sich in der Technikauffassung
Friedrich DESSAUERSs, wie sie in seinen Biichern Philosophie der Technik
und Streit um die Technik dargelegt ist.>° DESSAUER sieht das Urhuma-
num in der geistigen Befreiung aus den Banden der Natur und in der
Herrschaft des Menschen, nicht zuletzt in der Technik, und zwar nicht al-
lein der postindustriellen, sondern schon der vorindustriellen Technik
und grundsitzlich in allen Formen des Verhaltens des Menschen als homo
investigator, homo inventor und homo faber, wobei er offensichtlich nur
die ,Freiheit von“, nicht die ,Freiheit zu*, namlich zu verantwortlichem
Handeln im Auge hat.

4) Die Auslegung des Schopfungscharakters der Natur wandelt sich im
Laufe der Zeit. War die Natur im frithen Mittelalter, etwa bei AUGUSTIN,
noch offen fir eine qualitative oder quantitative Interpretation, d. h.
konnte sie sowohl als Erscheinung und Manifestation Gottes mit der Fiille
von Qualitdten, Habitualititen, Werten und sinnkonstitutiven Momenten
behandelt werden wie auch im rein quantitativen Sinne als meRbares,
wégbares, zéhlbares Produkt, so geht die Entwicklung zunehmend in die
letztere Richtung. Natur als artificium des gottlichen artifex wird zum
Bauwerk Gottes und Gott zum Baumeister erklirt, oder sie wird mit Vor-
liebe mit einem Uhrwerk, einer Ridderuhr, verglichen, so schon bei NIKO-
LAUS VON ORESME, bei J. KEPLER, G. GALILEI, I. KANT u. a.
Symptomatisch fiir diesen Wandel ist die Geschichte der machina-mundi-
Metapher. Zunichst bei ihrem ersten Auftreten in der Chalkidius-Uberset-
zung des Timaios hat sie noch durchaus organische Bedeutung. Sie dient
als Ubersetzung des Platonischen Ausdrucks to 100 kdopov odpe (Timaios
32c¢), mit dem bekanntlich ein Lebendiges bezeichnet wird. Wenn es in
der Ubersetzung heift, ,praeclara ista machina visibilis* (vortrefflich ist
jene sichtbare Maschine)’, so ist hier noch nichts zu spiiren von jener

C. F. von WEIZSACKER: Die Tragweite der Wissenschaft (1964), S. 196.
. DESSAUER: Philosophie der Technik (1927); ders.: Streit um die Technik (1958).

5
6F
7 Ed. Waszink (1962), 25, 7.
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spateren Vorstellung einer toten, geistlosen, klappernden und ratternden
Maschine, die aus einzelnen Bestandteilen duRerlich zusammengesetzt ist
und nur funktioniert, wenn sie einen AnstoR von aufen erhilt — von Gott
als erstem Beweger — und stindig von auRen in Bewegung gehalten
werden muB. Dies dndert sich im 16. und 17. Jahrhundert. Das Weltall,
besonders das Planetarium, dann aber auch der Mensch und die Gesell-
schaft werden mit einer Maschine verglichen und schlieRlich sogar mit ei-
ner solchen identifiziert, Gott wird zum Mechaniker-Gott.® Die machina-
mundi-Vorstellung avanciert zum Symbol des mechanistischen Zeitalters.
Die Maschine ist nach mathematischen Konstruktionsplidnen konzipiert
und konstruiert, sie folgt allein quantitativen Vorstellungen sowie einer
atomistisch-mechanistischen, monokausalen Denkweise. Qualititen sind
ebenso ausgeschlossen wie Lebendigkeit und Organizitit. Diese Vorstel-
lung ist es, die wir heute mit technischen Produkten im Unterschied zu le-
bendigen Organismen verbinden.

3. Neuzeit

Das dritte Stadium ist mit dem SikularisationsprozeR indiziert. Indem in-
nerhalb der Seinshierarchie Gott als Schépfer der Welt (Natur) immer
mehr verblaBt und zuriicktritt, riickt an seine Stelle der Mensch, der zum
alter deus avanciert, nicht nur in epistemologischer Hinsicht durch den
Entwurf formaler wie materialer idealistischer Theorien, sondern auch in
technischer Hinsicht. Die Welt wird zunehmend sein Artefakt, zunichst
freilich nur partial, jedoch mit der Tendenz totaler Machbarkeit und Tech-
nisierung, die auch vor dem Organischen nicht haltmacht.

IV. TECHNIK ALS IMITATION DER NATUR

Der ProzeB8 der Technisierung der Natur vollzieht sich iiber Stufen. Unter-
scheiden lassen sich a) die technische Imitation anorganischer, physikali-
scher Gegensténde, Stoffe, Krifte und Vorginge, b) die Manipulation bio-
logischer Prozesse unter Beibehaltung der natiirlichen organischen Fihig-
keiten wie Reorganisation, Reproduktion, Wachstumssteuerung, Wachs-

8 Vgl. H. MONANTHOLIUS: Aristotelis Mechanica (1599), Epistola dedicatoria alVr;
I. NEWTON: Philosophiae naturalis principia mathematica (1713), S. 483; (1726), S.

529.
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tumsbegrenzung u. 4. und c) die zunehmende Imitation organischer
Korper und Funktionsweisen, sowohl vegetativer wie sensitiver wie intel-
lektueller.

1. Technische Imitation

Die Imitation natiirlicher anorganischer Kérper, Stoffe und Krifte durch
die kiinstliche Produktion von Geritschaften und Werkzeugen — zunichst
aus Naturmaterialien, zunehmend aus Kunststoffen —, ebenso die Imitati-
on physikalischer, mechanischer Bewegungsabliufe durch den kiinstli-
chen Einsatz von Maschinen und Geriten — dies ist so alt wie die mensch-
lichen Bediirfnisse tiberhaupt und ihre Befriedigung durch Technik. Die
Herstellung solcher Produkte und ihr naturgesetzlicher Einsatz dienen
dem Menschen zur Steigerung seiner Krifte und Leistungen, zur Entla-
stung von schwerer korperlicher Arbeit und zur Steigerung seiner Uberle-
benschancen in einer feindlichen Natur.

»Nackt, bloB, ohne natiirliche Waffe, ohne Reifzdhne, Pranken, Riissel,
Giftzahn, StoBzahn, schiitzendes Fell wire er in dem hunderttausendjahri-
gen Existenzkampf den weit stirkeren Tieren erlegen, aber er erlag nicht,
er wurde sogar Meister — durch die Technik“®,

sagt DESSAUER in seinem Buch Streit um die Technik. Wenn auch die be-
ginnende Neuzeit, das sogenannte Maschinenzeitalter, und nicht zuletzt
unsere gegenwértige technische und technologische Welt zu einem unge-
heuren Anstieg in der Erfindung und Herstellung von Maschinen gefiihrt
hat, wenn auch die moderne Chemie die Produktion kiinstlicher Stoffe, so-
genannter synthetischer Stoffe, anstelle der natiirlichen erméglicht hat
und die moderne Physik imstande ist, Naturprozesse ungeheuren Aus-
maBes wie Kernspaltung und Kernfusion zu simulieren, so ist doch, trotz
aller historischen Unterschiede, das Prinzip der Imitation anorganischer
Stoffe und Prozesse gleichgeblieben.

2. Biologische Manipulation

Das Novum unseres Jahrhunderts ist die zweite Stufe in Form der Genma-
nipulation oder Gentechnologie. Unter Beibehaltung der organischen re-
produktiven Fahigkeiten der Zelle werden hier Anderurngen am Chromoso-

9 F. DESSAUER: Streit um die Technik (1958), S. 259.
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menmaterial vorgenommen, sei es durch Herausnahme bestimmter Chro-
mosomenabschnitte oder durch deren Umplazierung oder durch Hinzufii-
gung neuer. Verfolgt werden hiermit eugenetische Zwecke, die Ausschal-
tung von Erbkrankheiten, aber auch die Ziuchtung neuer biologischer Sy-
steme. Indem der Mensch seine Erkenntnisse von den mutativen und evo-
lutiven Vorgingen und GesetzméiRigkeiten der Natur ausnutzt und in der
Natur selbst liegende Mdglichkeiten antizipiert und systematisch herstellt
und damit realisiert, was die Natur in den Jahrtausenden ihrer Evolution
selbst zu realisieren fahig wére, schwingt er sich zu einer gottgleichen Po-
sition auf, wird zum Macher und Manipulator der Natur. Als Paradigma
solcher Eingriffe in den genetischen Haushalt dient die Fruchtfliege —
vorerst noch im Labor —, der sich durch Chromosomeninderung vier Flii-
gel statt zweier, sechs Beine statt vierer, zwei Mundwerkzeuge statt eines
anziichten lassen. Mutationen dieser Art durch fehlerhafte Reproduktion
sind in der Natur mdglich, werden aber in der Genmanipulation systema-
tisch ausprobiert.

3. Kybernetik

Die zweite groBe Errungenschaft unseres Jahrhunderts ist die Kybernetik,
die hervorgegangen ist aus der alten Automatentechnik, der Spieltheorie
und der Informatik und in zunehmendem MaRe Vorginge mechanisch
imitiert, die sonst Organismen vorbehalten waren, wie Selbstregulation,
Anpassung, zielgerichtete Tatigkeiten: Planung, Steuerung, Koordination
u. 4. LieBen sich vegetative Vorginge wie Blutdruckregulierung, Regulie-
rung der Kérpertemperatur u. 4. schon lange nach der Automatentheorie
des Menschen als Schaltkreise und Regelvorginge erkliren, die nach dem-
selben Prinzip funktionieren wie Kiihlaggregatoren, so sind durch die Ky-
bernetik insbesondere auch intellektuelle Leistungen erklarbar und imi-
tierbar geworden. Der intelligente Roboter, der lesen, schreiben, rechnen
und Schach spielen kann, ist zum Symbol unseres Jahrhunderts gewor-
den. DaR er in etlichen Leistungen dem Menschen in nichts nachsteht, be-
weist der von Feng-Hsiung Hsu und Murray Campbell konstruierte
Schachcomputer, der sogenannte Deep Thought, der bereits Elo-Wert,
d. h. GroRmeisterklasse erreicht hat und nur ein einziges Mal in einem
Match von einem Weltmeister wie Kasparov geschlagen werden konnte.
Seine Leistungsfahigkeit wird ersichtlich, wenn man bedenkt, daR er pro
Sekunde 720.000 Stellungen durchrechnet und innerhalb der tblichen
Bedenkzeit beim Schachspielen von drei Minuten 29.600.000 Stellenbe-

e
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rechnungen vornimmt. Und wer sich einmal im Bostoner Computermuse-
um mit einem programmierten sprechenden Roboter unterhalten hat, der
imstande ist, Fragen zu stellen und zu beantworten, wird nicht wenig ver-
blufft sein {iber die menschenédhnliche Situation.

Angesichts der jetzt schon realisierten Simulationen organischer Vor-
ginge durfte die Annahme keine bloRe Zukunftsutopie oder Science-
Fiction-Vorstellung sein, daB in naher oder ferner Zukunft Computer und
Roboter konstruiert werden kénnen, die nicht nur Fremdprodukte, son-
dern Maschinen ihres eigenen Typus herstellen, also die Fahigkeit zur
Selbstreproduktion haben, die durch irrtumsausgleichende Steuerung
selbst Reparaturen vornehmen und durch Fehlproduktion mutationsahnli-
che, evolutive Prozesse einleiten kénnen. Es lieBe sich sogar eine Com-
putergeneration denken, die dhnlich wie die heute hochentwickelten Re-
chenmaschinen, welche uns an Schnelligkeit, Schwierigkeitsgrad, Komple-
xitdt und Effizienz in der Losung von Rechenaufgaben iiberlegen sind,
auch in der Geschwindigkeit von Mutationen und in der Optimierung von
Programmen tuberlegen sind und zu unseren Rivalen im Kampf um das
Uberleben werden, vielleicht sogar zu solchen, die sich uns gegeniiber
durchsetzen. Obgleich urspriinglich von uns konstruiert, konnten ihre mu-
tativen Programme derart optimiert sein, daf uns nur noch ein hinterher-
hinkender Nachvollzug bliebe und ein Leben zum Durchdenken ihrer
Verinderungen nicht mehr ausreichte.

Die technische Welt, auf die wir zusteuern, ist die perfekte Imitation
der anorganischen wie organischen Natur, ja sogar die Verbesserung und
Steigerung derselben. Man kann sich diese kiinstliche Welt durch folgen-
des Bild vor Augen fithren: Unsere kiinstlichen Behausungen (Wohn-, Ar-
beits- und Werkrdume) bestehen aus kiinstlichen Materialien, sogenann-
ten Kunststoffen, nicht mehr aus Naturstoffen. Sie sind kiinstlich beleuch-
tet durch Neonbirnen, kiinstlich klimatisiert durch Klimaanlagen und
kiinstlich beliftet durch Beliiftungsanlagen, so daR wir in einer staubfrei-
en, sterilen Luft atmen. Sie sind angefiillt mit kiinstlichen Gerdten, Appa-
raturen und Maschinen. Die einzigen Relikte der Natur, Topfpflanzen und
Rasen, sind durch kiinstliche Blumen und Pflanzen sowie durch Kunst-
stoffrasen ersetzt. Alle manuellen Arbeiten werden von Maschinen und
Robotern ausgefithrt, die uns vollautomatisch und computergesteuert
samtliche Produktionsginge bis hin zur Fertigstellung des Endproduktes
abnehmen. Statt Menschen in Fabriken und Arbeitsriumen werden wir
Maschinen und Roboter antreffen, die lesen, schreiben, rechnen, mit uns
Schach spielen und diskutieren kénnen und uns die Uberfliissigkeit der



Organologische Technik versus technologische Natur 377

Mitmenschen demonstrieren; und vielleicht werden diese Computer und
Roboter eines Tages sich selbst reproduzieren und in evolutive Prozesse
einmiinden, die uns bei der Selektion iiberlegen sind und unseren Unter-
gang bewirken.

V. DAS KONZEPT EINER OKOLOGISCH-ORGANIZISTISCHEN
TECHNIK UND SEINE PROBLEME

Ist das nun das Ideal, das wir anstreben und zu realisieren trachten? Ist
diese Naturersatzwelt Faszinosum oder Horrorvorstellung oder vielleicht
beides? Der Vorwurf, daB sie nicht organisch strukturiert sei, 148t sich
dieser Welt nicht machen; denn sie realisiert gerade Organizitit, Auto-
poiesis, Selbstorganisation und Reproduktion u. 4. Der Gedanke der orga-
nischen Ganzheit ist fiir diese Welt ebenso bestimmend wie fiir die natiir-
liche, allerdings mit dem gravierenden Unterschied, daR diese Organizitét
auf Technik basiert. Wiahrend das anfangs vorgestellte Platonische Modell
das Verhiltnis ,Natur — Technik" bzw. , Organizitdt — Konstruktivitat (Ma-
thematizitit)* im Sinne einer Subordination der letzteren unter die erstere
16ste, verwirklicht sich die jetzige Organizitdt ausschlieBlich auf der Basis
und im Rahmen sowie mit Mitteln der Technik.

Die Frage, ob diese Welt uns anzieht oder abst68t, 148t sich nur ambiva-
lent beantworten. Wiirde die Technik nicht eine so ungeheure Attrakti-
vitdt auf uns ausiiben, so wire schwer verstindlich, warum sich immer
wieder Konstrukteure, Ingenieure und Bastler mit so ungeheurem Engage-
ment an die Erfindung und Konstruktion neuer Maschinen und Computer
machen und alle Welt diese handhabt. Die Faszination gerade von Compu-
tern ist bis in die Schulklassen hinein spiirbar; und wer je Kinder in einer
kinstlichen, roboter- und computerbespickten Walt Disney-Welt mit auto-
matisch sich bewegenden und sprechenden Robotern in Amerika oder Ja-
pan erlebt hat, wird sich des Eindrucks nicht erwehren kénnen, daR diese
Welt eine tiberwiltigende Faszination ausiibt und die Neugierde und den
Spieltrieb weckt. Dieselbe Wirkung haben Ausstellungen fir moderne
Raumfahrttechnik, Luftfahrt- und Autoindustrie. Selbst wenn uns gewisse
moderne Techniken wie die Elektronentechnik und Mikrochips aufge-
zwungen werden, selbst wenn wir gendtigt werden, in sterilen GroBréu-
men mit hochmodernen Apparaturen zu arbeiten, obsiegt gewdhnlich bald
iiber die anfingliche Furcht vor dem Neuen und die damit einhergehende
Aversion die Faszination der Hochtechnologie.
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Andererseits ist zu beobachten, daR wir uns ebenso schnell gelangweilt
und iiberdriissig ob der Sterilitdt und Monotonie von der Technik abwen-
den und in natiirliche Lebensrdume fliehen. Die Schein-, Glanz- und Glit-
zerwelt wird in ihrer Hohlheit, Leere, Unwirklichkeit und Unmenschlich-
keit bald durchschaut und treibt in die unverstellte Natur, in deren Rein-
heit, Unberiihrtheit und Stille zuriick. In der Natur finden wir zu uns
selbst zurtick, kommen zur Ruhe, in ihrem Griin entspannen sich Auge
und Geist.

Wie verfiihrerisch die Idee einer technisch hergestellten organischen
Natur auch sein mag, so stellt sie doch offensichtlich das Negativbild und
die Kehrseite organizistischer Vorstellungen dar, wie sie allen Naturbewe-
gungen einschlieBlich der Gkologischen zugrunde liegen; denn diese stre-
ben nicht Natirlichkeit durch Technik an, sondern Natiirlichkeit még-
lichst ohne Technik, zumindest mit deren Unterordnung, also eine Natiir-
lichkeit mit einer naturfreundlichen Technik. Die Schwierigkeiten und
Probleme bei der Verwirklichung eines solchen Ideals sollen allerdings
nicht verschwiegen werden. Ich will drei nennen.

1. Sein und Schein

Das erste Problem betrifft das Verhiltnis von Sein und Schein. Bei einem
Vergleich zwischen der 6kologisch angestrebten natiirlichen Natur (einer
Natur mit integrierter Technik) und einer kinstlich-technischen Natur (ei-
ner Natur durch Technik) lassen sich im Grunde keine Unterscheidungs-
kriterien finden. Legt man sich die Frage vor, ob es auf unserem Planeten,
von marginalen Erscheinungen abgesehen, iiberhaupt noch eine ur-
spriingliche, von Eingriffen des Menschen unberiihrte, intakte Natur
gebe, so mufl man diese verneinen. Wenn Walther Ch. ZIMMERLI in sei-
nem Aufsatz Kausalitit versus Teleologie'® als Beispiel fiir die Unberiihrt-
heit eine Naturlandschaft anfithrt, die wir geradezu auf stérende, natur-
entfremdende kiinstliche Elemente wie Hochspannungsleitungen und Au-
tostraBen absuchen, so vergifit er, daB selbst die natiirlichste Landschaft
von kiinstlichen Einfliissen nicht frei ist. Unsere Wilder sind keine Urwal-
der mehr, sondern Forste, kiinstlich angelegte Mono- oder Mischkulturen,
nach Zweckrationalititskriterien, meist 6konomischen Erwigungen kiinst-
lich gepflanzt, reguliert und aussortiert; unsere Fliisse sind begradigt, re-

10 W. Ch. ZIMMERLI: Kausalitiit versus Teleologie (1987), S. 141.
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guliert und befestigt. Wenn sich dennoch diese Landschaft wahrneh-
mungsphénomelogisch und psychologisch als natiirliche prisentiert und
unseren Sinnen Natirlichkeit vortduscht ohne das BewuRtsein der Kiinst-
lichkeit, das allenfalls nachtriglicher Reflexion entspringt, so ist dies ein
Indiz dafiir, daR sich zwischen Urspriinglichkeit und Kiinstlichkeit oft
nicht mehr unterscheiden 14Bt. Unser &sthetisches Empfinden gestattet ein
MaR an Eingriffen in die Natur, ohne diese als Deformation und Destruk-
tion zu registrieren. Gewohnung tut ein iibriges, die kiinstliche Manipula-
tion als Natiirlichkeit zu akzeptieren. Wer konstatiert nach hundert Jah-
ren, wenn er nicht mehr unmittelbar betroffen ist, noch einen abgetrage-
nen Berg als Zerstérung der Landschaft? Auf der anderen Seite préisen-
tiert sich hochste Kunst, Kunstfertigkeit und Technik als Natur, wie jeder
aus den gezirkelten Schritten und gedrechselten Bewegungen einer Balle-
rina weil3, die absolut natiirlich erscheinen. Fiir das Verhiltnis von natiir-
licher und kiinstlich-technischer Welt hat dieser illusorische Effekt die
Konsequenz, daR zwischen der Kiinstlichkeit der Natur und der Natiirlich-
keit der Kunst (Technik) im Endeffekt nicht mehr unterschieden werden
kann.

2. Okologiebewegung

Die Okologiebewegung basiert auf dem Ideal einer intakten, wohlorgani-
sierten und funktionsfihigen Umwelt, die nicht nur verstreut hier und da
als Naturreservat auftritt — hier als Moorlandschaft, dort als urspriingli-
che FluBlandschaft —, sondern die allgemeine Lebensgrundlage bildet, der
die Technik subordiniert werden muR. Die Devise ,mehr Natur, weniger
Technik“ bedeutet Verzicht auf schrankenlose Selbstentfaltung des Men-
schen und auf die Realisierung dessen, was machbar ist. So positiv diese
Zielsetzung auf der einen Seite ist, so wenig kann sie auf der anderen Ne-
gativkonsequenzen vermeiden. Hierzu nur ein einziges Beispiel. Wenn
durch das Umsteigen vom Auto auf das Rad, vielleicht sogar auf die FiiRe
und die dadurch bedingte Reduktion der Abgase das Waldsterben verrin-
gert wird, so wird auf der anderen Seite durch den Massentourismus, der
sich sonntags Giber die Landschaft ergieft, der Wald buchstiblich nieder-
getrampelt.

Und versucht man, die Reinhaltung der lebenswichtigen Elemente: Was-
ser, Luft, Erde nicht iiber eine Reduktion der Technik, sondern {iber ei-
nen Mehraufwand an Technik, so gilt das actio-reactio-Prinzip: Je gréRer
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die Eingriffe sind, desto groBer die Riickwirkungen und schadhaften Ne-
benwirkungen.

3. Verantwortungsethik

Selbst wenn sich diese Probleme lésen lieRen, bleibt die alles entscheiden-
de Frage, ob sich innerhalb unseres kulturellen Rahmens und auf der Ba-
sis unseres kulturspezifischen Naturbegriffes das okologisch-orga-
nizistische Programm einer intakten, heilen Welt (Natur), zu der der
Mensch als Teil und Partner gehort, iiberhaupt realisieren 148t. Die Ver-
wirklichung einer Verantwortungsethik gegeniiber der Natur setzt die
Riicknahme unseres historisch gewachsenen Naturverstindnisses voraus.
Die Entwicklung dieser Auffassung seit der Antike unter dem EinfluB des
Christentums hat sich mit einer Notwendigkeit, Konsequenz und Zwangs-
laufigkeit vollzogen, die M. HEIDEGGER in seinem 1976 postum erschie-
nenen Spiegel-Interview zu der resignierenden Einschitzung veranlaRt
hat, daB nur ein Gott uns noch retten kénne. Selbst wenn man kein Fata-
list ist und eine BewuRtseinsinderung, einen sogenannten Ausstieg und
ein Umdenken prinzipiell fiir moglich hilt, wére dies mit der Suspendie-
rung unseres kulturellen und geistigen Rahmens verbunden, wozu realisti-
scherweise kaum Bereitschaft besteht. Ein Naturasthetizismus, der techni-
sche Eingriffe in die Natur zwar gestattet, aber nur im Sinne der Hege
und Pflege, der Kultivierung und Idealisierung, des behutsamen, schonen-
den Umgangs, findet sich zwar gelegentlich auch innerhalb unseres Kul-
turkreises, z. B. in der Klassik und der Romantik, im Grunde jedoch
gehoért er einem anderen Kulturkreis an, der das Verhiltnis ,Mensch —
Natur* nicht hierarchisch, sondern ebenbiirtig und partnerschaftlich re-
gelt. Nicht zufillig haben 6kologische Bewegungen stets eine Affinitit zur
ostlichen Naturauffassung gehabt. Gerade dieses Paradigma aber sehen
wir gegenwirtig angesichts des globalen Siegeszuges unseres westlichen
Paradigmas zusammenbrechen.
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die okologische Forderung nach einem
schonenden Umgang mit der Natur, nach
mehr Respekt und Achtung vor dem
natiirlichen Leben und vor intakten Oko-
systemen einerseits und die Forderung
nach totaler Macht und Herrschaft iiber
die Natur andererseits schroff und un-
verbunden gegeniiber. Die Frage nach
ihrer Vermittelbarkeit wird aus dem hi-
storischen Kontext heraus zu beantwor-
ten versucht durch Nachzeichnung der
Geschichte der Naturauffassung seit der
Antike Giber das Mittelalter bis zur Neu-
zeit und Moderne. Die Probleme einer
Okoethik werden dabei nicht verschwie-
gen.
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demand for a more gentle treatment of
nature, for more respect for natural life
and unspoiled ecosystems is harshly con-
fronted with the demand for a total
control of the nature. The question if
mediation is possible is tried to be an-
swered out of the historical context by
drawing the history of the conception of
nature from antiquity up to the Middle
Ages and, finally, to modern times. In
this, the problems of ecological ethics are
pointed out, too.
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BIOTECHNOLOGIE UND ETHIK

Die Beratergruppe fiir ethische Fragen der Biotechnologie wurde
von der EU-Kommission durch die Européische Gruppe fiir ethi- -
sche Aspekte der Wissenschaft und der Neuen Technologien er-
setzt, die weiterhin fiir Biotechnologie und generell fiir neue
Technologien zustindig sein wird. Sie soll die Kommission bei
der Erstellung und Durchsetzung von EU-Rechtsvorschriften be-
raten, wird aber auch von sich aus Untersuchungen durchfiih-
ren. Vertreten sind die Fachrichtungen Jura, Naturwissenschaf-
ten, Medizin, Philosophie, Theologie, Soziologie und Informatik.
(Weitere Auskinfte: Isabelle Arnal, EK SG/C/02, rue de la Loi 200 (BREY 07/328),
B-1049 Briissel, Fax (32-2) 299 45 65.

Ethische, rechtliche und soziale Aspekte von FuE-Programmen: Catalo-
gue of contracts: Kostenlos, nur in Englisch: Hermann Pott, EK, GD
XII/E/5, rue de la Loi 200 (SDME 8/2), B-1049 Brissel, Fax (32-2) 299
58 88, E-Mail: hermann.pott@dg12.cec.be

Biotechnology 1992-94: Final Report: Bd. I: Kat.: CG-NA-16-922-EN-C; Bd.
II: Kat.: CG-NA-17-542-EN-C.

Agroindustrielle Forschung: Endergebnisse des Forschungsprogramms
Eclair, dessen Thema die Anwendung neuer Technologien wie z. B. der
Biotechnologie im Agrar- und Fischereisektor war: Kostenlos, nur in Eng-
lisch: Ciaran Mangan, EK, GD XII, rue de la Loi 200 (SDME 8/21), B-1049 Briissel,
Fax (32-2) 296 43 22, E-Mail: ciaran.mangan@dg12.cec.be

GVO-Kennzeichnung: Trotz der Unstimmigkeiten im Stindigen Lebens-
mittelausschuf iiber den Vorschlag der Kommission fir genaue Vorga-
ben zur Kennzeichnung von Lebensmitteln, die aus genetisch verdnder-
ten Organismen (GVO) hergestellt wurden, will die Kommission EU-wei-
te Regeln fiir die Kennzeichnung von Lebensmitteln auf Mais- oder Soja-
basis durchsetzen, bei denen DNS- und Proteintests zeigen, daB sie GVO
enthalten oder enthalten konnten: KOM(98) 99 endg.

Vorschlag zur Anderung der Richtlinie 90/220/EWG iiber die absichtli-
che Freisetzung von GVO: KOM(98) 85 endg.

Aus: EUR-OP News (1998) 1, S. 6




ETHICA; 6 (1998) 4, 383 ~ 406

JORG KLEIN
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Germanistik an der Universitit Géttingen; 1989 Promotion im Fach Sozio-
logie; seit 1996 wissenschaftlicher Mitarbeiter am Institut fir Ethik und
Geschichte der Medizin der Universitit Géttingen.
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Wichtigste Verdffentlichungen: Inzest: Kulturelles Verbot und natiirliche
Scheu (1991); zusammen mit Uta Schéfer-Richter: Die jiidischen Biirger im
Kreis G6ttingen 1933 — 1945 (1992).

VORBEMERKUNG

Es gibt drei Grundpositionen zur Frage der Niitzlichkeit des Tierversuchs.
Ich mdchte eingangs darlegen, daR der Tierversuch erst dann, wenn wir
eine bestimmte dieser drei Grundpositionen zur Niitzlichkeitsfrage einneh-
men, ein diskussionswertes ethisches Problem aufwirft.

Die erste der drei Positionen bestreitet jeglichen Nutzen von Tierversu-
chen, weil - der hiufigste der hier angegebenen Griinde — die an Tieren
gewonnenen Erkenntnisse auf den Menschen nicht tbertragbar seien.
Wenn diese These zutrifft, brauchen wir keine ethische Diskussion zu fith-
ren. Selbstverstidndlich gehort der nutzlose Tierversuch abgeschafft, fiir
den ja auch kein wissenschaftliches, kein wirtschaftliches, eben gar kein
verniinftiges Argument spricht. Zwar wire der nutzlose Tierversuch
ethisch besonders verwerflich wegen des Leidens und Sterbens von Tieren
fiir nichts und wieder nichts, aber das ist es auch schon, was von ethi-
scher Seite hierzu zu sagen wire. A

Nach der zweiten Grundposition eignet sich zumindest ein Teil der Tier-
versuche zur Gewinnung von fiir den Menschen brauchbaren Erkenntnis-
sen. Doch lieRen sich diese Erkenntnisse, wenn man nur wollte, auch auf
anderen Wegen gewinnen, die ohne Tierbelastung auskommen. Auch hier
brauchen wir keine langwierige moralische Erwagung anzustellen. Wenn
wir ein Ziel erreichen kénnen, indem wir dabei Tieren Leid zufiigen, statt-
dessen aber auch, mit in etwa vergleichbarem Aufwand und demselben
Erfolg, einen anderen Weg gehen kénnten, ohne dabei Tiere zu belasten,
sollten wir Letzteres tun.
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Die dritte Position behauptet neben der Nitzlichkeit auch die Nichter-
setzbarkeit bzw. vorldufige Nichtersetzbarkeit von Tierversuchen oder ei-
nes Teils der Tierversuche. Wer dem Leben und Wohlbefinden von Tieren
iiberhaupt Gewicht geben mag — oder m. a. W. jeder, dem Tiere moralisch
nicht vollig gleichgiiltig sind —, sieht sich hier einem Abwégungsproblem
gegeniiber: Auf der einen Seite stehen Belastungen, Leiden und Sterben
von Versuchstieren, auf der anderen Seite der nur unter Inkaufnahme
dieser Schéadigungen von Tieren zu erzielende Nutzen fiir den Menschen.

Vor einem Rechtfertigungsproblem steht hier nicht nur der Tierver-
suchsbefiirworter, der begriinden kénnen muf, warum er sich in dieser
Situation zugunsten menschlicher und zuungunsten tierlicher Bediirfnisse
entscheidet, sondern auch der prinzipielle Tierversuchsgegner. Wenn
durch das Ausbleiben von medizinischen Tierversuchen mehr Menschen
leiden oder Menschen stirker leiden, mit hoheren Risiken leben oder
frither sterben miissen, weil bestimmte helfende Erkenntnisse nicht ge-
wonnen werden, hat ja auch der Tierversuchsgegner eine Negativseite zu
beklagen.

Der letzte Punkt, daB sich, im Rahmen dieser dritten Position, ein ethi-
sches Problem auch fiir den Tierversuchsgegner stellt, wird in der tierver-
suchskritischen Literatur hiufig {ibersehen. Hier ist zu beachten, daB es
eine Sache ist, aufgrund von Tierversuchen ermdglichte medizinische Hil-
fen fiir sich selbst abzulehnen. Eine andere Frage ist es aber, ob man dar-
iiber hinaus auf Bestimmungen dringen will, die zur Folge haben, da
auch andere diese Hilfen - oder jedenfalls solche, die durch zukiinftige
tierexperimentelle Forschungen gestellt werden kdnnten - nicht erhalten.

Ich fasse zusammen: Fiir den Fall, daR Tierversuche, wie es oft behaup-
tet wird, vollig unniitz oder aber, was schon eine recht andere Position ist,
durch andere Forschungsmethoden ersetzbar sind, wiiBte ich kein ernst-
haftes Argument, das gegen ihre Abschaffung sprédche. Eine ethische Dis-
kussion muf hier kaum unternommen werden. Allerdings sollte dann um
so mehr die Uberzeugung von der Nutzlosigkeit bzw. Ersetzbarkeit des
Tierversuchs auf fundiertem und verantwortungsvoll eruiertem Wissen
beruhen. Allein die Position von der Niitzlichkeit und Nichtersetzbarkeit
von Tierversuchen oder eines Teils der Tierversuche wirft ernsthafte ethi-
sche Probleme auf. Die nachfolgende Diskussion werde ich unter der Pré-
misse fithren, daR jene letztere Position die zutreffende ist.

Warum sie — nach meinem Dafiirhalten und dem Dafiirhalten der Mehr-
heit der Forscher! — zutreffend ist, kann ich im Rahmen meiner Thematik
hier nur kurz anreifen. Einmal ist darauf zu verweisen, daR Sdugetiere



Die ethische Problematik des Tierversuchs 385

und Menschen evolutiondr nahe verwandt sind, viele Gemeinsamkeiten im
Bauplan, Stoffwechsel, in physiologischen Verhéltnissen und im Verhalten
aufweisen. (Dies ist nicht nur zu beachten, wenn es darum geht, niitzliche
Erkenntnisse aus Tieren zu ziehen, sondern auch, worauf spiter einzuge-
hen sein wird, bei der ethischen Erwigung der Leidzufiigung: Saugetiere,
Végel und vermutlich noch weitere Tiergruppen leiden auch dhnlich wie
Menschen unter Schmerzen, StreB, Angst.)

Zudem liegen auch Kenntnisse vor, wo zwischen Tierarten und Men-
schen Gemeinsamkeiten und wo Verschiedenheiten existieren. Empirische
Studien zur Ubertragbarkeitsfrage — hier hat man in klinischen Tests er-
hobene Daten mit zuvor gewonnenen tierexperimentellen Ergebnissen
verglichen - zeigen, daR sich durch Tierexperimente 70 bis 80 Prozent
der Wirkungen von Arzneimitteln auf den Menschen voraussagen lassen.

Alternative Methoden geben bei bestimmten Fragestellungen nur unge-
niigende Auskunft, da sie Subsysteme — Zellen, Gewebe, Organe — unter-
suchen und komplexe Wechselwirkungen nicht aufzeigen. Haufig ist z. B.
nicht eine verabreichte Substanz selbst, sondern sind erst ihre Stoffwech-
selprodukte positiv oder negativ wirksam, sekundéire Substanzen, die beim
in vitro-Versuch unerkannt bleiben kénnen.

Vermutlich ist ein erheblicher Teil der vielen Millionen Tierversuche,
die bis heute unternommen wurden, dennoch wissenschaftlich nur wenig
eindrucksvoll zu rechtfertigen.? Die vorangehenden AuBerungen sind da-
hingehend zu verstehen, daR es den wissenschaftlich sinnvollen Tierver-
such gibt, nicht aber, daB jeder Tierversuch von groRem wissenschaftli-
chen Wert ist. '

Ich méchte im Folgenden die Problematik des Tierversuchs unter drei
Aspekten beleuchten: die ethische Problematik der Belastungen der Tiere
im Versuch selbst, die Problematik des Tétens und die der Haltung der
Tiere vor und ggf. nach dem Versuch.

Es leuchtet schnell ein, warum die drei Bereiche jeweils fiir sich rele-
vant sind. Das Toéten hat gegeniiber der Leidzufiigung eine eigene Qua-
litdt, weil mit ihm dem Tier alles, ndmlich sein Leben genommen wird und
weil es die Moglichlkeit der schmerzlosen und leidfreien Tétung gibt. Die
Haltung der Tiere wirft wieder eigene ethische Probleme auf, weil die Tie-
re in jedem Fall, normalerweise lebenslang, Einschréankungen durch Ge-

1 Deutsche Forschungsgemeinschaft (Hg.): Tierversuche in der Forschung (1993); G.
KUSTERS / R. GEURSEN: Gesundheit fiir Mensch und Tier (1993); F. P. GRUBER / H.
SPIELMANN (Hg.): Alternativen zu Tierexperimenten (1996).

2 P. SINGER: Animal Liberation (1996), S. 63 — 165.
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fangenschaft und Kéfighaltung unterworfen sind, gleich wie harmlos oder
schwerwiegend die Leidzufiigungen im Versuch sind.

Zuletzt mochte ich noch auf zwei andere Aspekte eingehen, und zwar
auf den Stellenwert der Tierversuchskritik in Offentlichkeit und Medien
und auf die ofter gestellte Frage, ob der Tierversuchsgegner eigentlich die
Errungenschaften der modernen Medizin fiir sich in Anspruch nehmen
diirfte.

1. Das Gleichheitsprinzip und seine Anwendung auf die Tierethik

Die Diskussion um die ethische Zulissigkeit des Tierversuchs wird von den
Tierethikern zumeist vor dem Hintergrund des sogenannten Gleichheits-
prinzips gefiihrt.® Es besagt, daR vergleichbare Interessen von Lebewesen
auch in gleicher Weise beriicksichtigt werden sollen. Es fordert nicht, wie
der Name ,Gleichheitsprinzip“ fdlschlicherweise vermuten 14Rt, eine
Gleichbehandlung aller Lebewesen. Sowohl Gleichbehandlung wie Un-
gleichbehandlung kdénnen Folge einer fairen Beachtung von Interessen
sein.

Das Gleichheitsprinzip gilt seit langem als Grundprinzip der Gerechtig-
keit, wurde aber bis vor nicht langer Zeit nur fir den zwischenmenschli-
chen Bereich eingefordert. Seine Ausdehnung auf die Tiere diirfte der
zentrale Gedanke der modernen Tierrechtsbewegung sein. Hiernach gibt
es keinen Grund, die Bediirfnisse von Tieren, nur weil es die Bediirfnisse
von Tieren sind, geringer zu erachten, als die von Menschen. Tierliche Be-
dirfnisse nach Nahrung, Bewegung, Sozialkontakt oder Schmerzfreiheit
sollten genauso beriicksichtigt werden wie vergleichbare menschliche Be-
dirfnisse.

Hdéufig wird aus dem Gleichheitsprinzip auf eine véllige moralische Un-
zuldssigkeit des Tierversuchs geschlossen, weil die Tiere dhnlich leiden
wiirden wie Menschen und erzwungene Menschenversuche ja auch verbo-
ten sind. Kritik gibt es an dieser Position von zwei Seiten.

Einmal wird behauptet, daR die Tiere, weil sie iiber weniger oder auch
gar keine Vernunft verfiigen, auch weniger leiden wiirden. Zum Beispiel
fehle ihnen ja beim Leiden die Zukunftsangst, die Sorge um nahe Angehé-
rige u. a. m. Unter deutschen Gegenwartsphilosophen wird diese Position

3 G. M. TEUTSCH: Mensch und Tier (1987), S. 76 — 81; M. SéHNEIDER: Das Gleich-
heitsprinzip und seine Anwendung (1992); P. SINGER: Animal Liberation, S. 27 — 63; D.
DeGRAZIA: Taking Animals Seriously (1996), S. 36 — 75.
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von Robert SPAEMANNY, Ottfried HOFFE® und Ganther PATZIG® vertre-
ten. Dem kann aber berechtigterweise entgegengehalten werden, daR Ver-
nunft auch Leidensminderung zur Folge haben kann. Verniinftige Wesen
kénnen darin Trost finden, daB sie ein Ende ihres Leidens absehen oder
entsprechende Hoffnungen hegen oder indem sie ihrem Leiden Sinn ge-
ben. Tiere dagegen sind ihren Schmerzen auf existentielle Weise ausgelie-
fert.

2. Zuléssige Tierversuche?

Andere Ethiker meinen, da wir, in Einhaltung des Gleichheitsprinzips,
manche Tierversuche auch dann rechtfertigen kénnen, wenn wir eine
dhnliche Leidensfihigkeit bei Tieren und Menschen voraussetzen.

Sie argumentieren, daR wir erstens Tierversuche haben, durch die
kaum Leiden verursacht wird. Ein Beispiel aus der Verhaltensforschung:
Ein leerer Blechkanister wird in ein Schimpansenrevier gestellt, um zu te-
sten, ob er von jungen Schimpansenménnchen als Utensil fiir Imponierge-
habe genutzt wird. (Der Versuch wurde von der berithmten Primatenfor-
scherin Jane Goodall unternommen).

Zweitens werden viele Tierexperimente an narkotisierten Tieren unter-
nommen, die dann zum Ende des Versuchs getétet werden. Hier folgt ein
Teil der Tierphilosophen dem australischen Bioethiker und Tierrechtler
* Peter SINGER - in Deutschland sind es u. a. Dieter BIRNBACHER’, Nor-
bert HOERSTER® und Klaus-Peter RIPPE® —, daR nicht-personale Tiere kei-
ne Zukunftsvorstellungen hiétten und damit auch keine zukunftsgerichte-
ten Interessen besdBen. Durch eine schmerz- und angstfreie Tétung wiir-
den deshalb auch keine ihrer Interessen verletzt. So sagt Norbert HOER-
STER?, es gibe ,ein Tierrecht, nicht gequilt zu werden, keinesfalls aber
ein Tierrecht, nicht get6tet zu werden®.

4 R. SPAEMANN: Tierschutz und Menschenwiirde (1984).

5 O. HOFFE: Der wissenschaftliche Tierversuch (1984).

6 G. PATZIG: Diskussion mit Giinther Patzig (1986); ders.: Der wissenschaftliche Tier-
versuch unter ethischen Aspekten (1993).

7 D. BIRNBACHER: Diirfen wir Tiere téten? (1995).

8 N. HOERSTER: Vegetarismus um jeden Preis (1993); ders.: Tierethik auf subjektivi-
stischer Grundlage.

9 K.-P. RIPPE: Darf man Versuchstiere téten? (1993); ders.. Weder Fisch noch
Fleisch? (1995).

10 N. HOERSTER: Tierethik auf subjektivistischer Grundlage.
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Drittens, so argumentiert dieselbe Gruppe von Autoren, kénne man Tie-
ren im Rahmen von Kosten-Nutzen-Abwéigungen Schmerzen und Leiden
zufiigen oder sie téten. Dahinter steht ein Vergleich der unterschiedlichen
Folgen von Tier- und erzwungenen Menschenversuchen.

Nehmen wir einmal an, es sei gestattet, zwangsweise einem gesunden
Menschen eine Niere zu entnehmen, um damit einem Kranken das Leben
zu retten. Oder es sei sogar erlaubt, einen Menschen zu téten, um mit Or-
ganen, die wir ihm entnehmen, mehreren anderen Menschen, die anson-
sten hitten sterben miissen, ein Weiterleben zu erméglichen. Utilitaristen
geraten iiber solche Beispiele ins Griibeln. Eine reine Kosten-Nutzen-Ab-
wigung wiirde woméglich fir die Zuldssigkeit solcher Ubergriffe spre-
chen.

Doch wiirde sich in einer Gesellschaft, in der solches méglich wére, Pa-
nik, Zukunftsangst und Angst vor Entfihrungen ausbreiten. Und genau
hier besteht ein .wesentlicher Unterschied zu den Tieren, die, als Nutz-
oder Versuchstiere, nicht wissen konnen, was ihnen und ihren Sozialkum-
panen bevorsteht.

Vor dem Hintergrund dieses Vergleichs werden nun leidvolle Tierversu-
che dann fiir zuldssig erkldrt, wenn durch den Versuch Leiden groReren
AusmalRes, als es das Versuchstier erdulden muf, mit héherer Wahr-
scheinlichkeit bei Mensch und Tier verhindert werden konnen. Die mei-
sten Tierversuche wiirden allerdings dieses Kriterium nicht erfillen.
Auch wenn diese Argumentation als Rechtfertigung fiir einen Teil der
Tierversuche nicht jeden Gberzeugt, so ist ihr doch zumindest zu entneh-
men, daR erzwungene Menschenversuche ein schwerwiegenderes Pro-
blem darstellen als Tierversuche.

Um die Haltung von Nutztieren zu rechtfertigen, wird zuweilen noch
ein vierter Gedankengang angefithrt, der sich aber auch auf die Haltung
von Versuchstieren iibertragen 1dBt. Zumeist wird er mit einem Zitat des
Philosophen Leslie Stephen (des Vaters von Virginia Woolf) eingeleitet,
der Folgendes gesagt hat: ,Das Schwein hat ein stdrkeres Interesse an der
Nachfrage nach Speck als irgend jemand sonst. Wéren alle Juden, gibe es
iiberhaupt keine Schweine.“!’ Auch wenn Haus- und Versuchstiere fiir
menschliche Zwecke ausgenutzt und geopfert werden, verdanken sie es
doch immerhin den Menschen, so befremdlich der Gedanke auch klingen
mag, daR sie iiberhaupt gelebt haben.

11 Zit. nach P. SINGER: Praktische Ethik (1994), S. 160.
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Das Argument wird von einigen Tierethikern durchaus ernst genom-
men. Peter SINGER selbst!?2 widmet ihm lingere Reflexionen, ohne, nach
eigener Einschitzung, zu einem klaren Ergebnis zu kommen. Norbert
HOERSTER™ befindet, daB im Falle artgerechter Haltung, qualfreier Té-
tung und nicht allzu kurzer Lebensdauer das betreffende Tier doch im-
merhin ein in der Bilanz positives Leben gefithrt habe, was, im ganzen ge-
sehen, die menschliche Nutzung des Tiers rechtfertigen kénnte.

Ich fasse zusammen: Ein Teil der Tierphilosophen hilt jeden Tierver-
such fiir unzuldssig, da wir einer dhnlichen Interessenverletzung ja auch
beim Menschen nicht zustimmen wollten. Hier ist an erster Stelle der
amerikanische Tierphilosoph Tom REGAN, der bedeutendste Tierethiker
neben Peter SINGER, zu nennen, im deutschsprachigen Raum der Tier-
ethiker Gotthard M. TEUTSCH'®, die- Mannheimer Philosophin Ursula
WOLF?€ und der Fribourger Philosoph Jean-Claude WOLF??. Andere argu-
mentieren, daf der leidfreie Tierversuch, auch wenn er im Zusammen-
hang mit einer schmerzlosen Tétung steht, zuldssig sei, ebenso aber mit
Leiden verbundene Versuche, wenn die begriindete Hoffnung besteht, dag
dadurch Leiden groReren AusmaRes, als es das Versuchstier erdulden
muB, bei Menschen und Tieren vermieden werden kann. Beide tierethi-
schen Lager argumentieren vor dem Hintergrund des Gleichheitsprinzips.

Die Ausdehnung des Gleichheitsprinzips auf die Tiere hat allerdings
nicht nur Folgen fiir den Bereich der Tierversuche und der Nutztierhal-
tung. Die Konsequenzen reichen erheblich weiter und sind vermutlich
nicht durchzuhalten. Ich gebe einmal folgendes Beispiel: Jemand hat ein
unbebautes Grundstiick erworben und méchte sich dort ein Haus bauen.
Keinerlei Not treibt ihn dazu, sondern nur ein Bediirfnis nach sicherem
Besitz, Unabhéngigkeit und was man ansonsten anstrebt, wenn man sich
ein Haus bauen will. Hat er das Recht, Mause und andere Tiere, die auf
dem Grundstiick leben, von dort zu vertreiben? Wie gewichten wir diesen
Mensch-Tier-Interessenkonflikt? Zeigt nicht das Beispiel, aber auch viele
andere, die einem schnell einfallen wiirden — schlieBlich konkurrieren wir
in allen Lebensbereichen mit Tieren um knappe Ressourcen —, daR das

12 P. SINGER: Animal Liberation; ders.: Praktische Ethik.

13 N. HOERSTER: Tierethik auf subjektivistischer Grundlage.

14 T. REGAN: Animal Rights (1983); ders.: In Sachen Rechte der Tiere (1988).

15 G. M. TEUTSCH: Der Tierversuch (1990); W. SCHARMANN / G. M. TEUTSCH: Zur
ethischen Abwigung von Tierversuchen (1994).

16 U. WOLF: Haben wir moralische Verpflichtungen gegen Tiere? (1988); dies.: Das
Tier in der Moral (1990); dies.: Tierversuche im Studium (1993).

17 J.-Cl. WOLF: Tierethik (1992); ders.: Darf man Tiere toten? (1994).
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Gleichheitsprinzip, konsequent angewandt, uns nur noch ein Leben in As-
kese iibrig 148t?

3. Notwehr- und Konfliktsituationen

Bevor ich zur Frage der schmerzlosen Tétung und der Haltung der Tiere
iibergehe, méchte ich an dieser Stelle noch einen Exkurs einfiigen zur
Frage, ob Tierversuche eigentlich in Situationen stattfinden, die man als
Notwehr oder doch unausweichliche Konflikisituationen interpretieren
kénnte.

Alle Tierethiker, auch die radikalsten, gestehen dem Menschen ein Not-
wehrrecht gegeniiber Tieren zu, wie es ja auch gegeniiber Menschen be-
steht. Dariiber hinaus sei es auch in Situationen, in denen wir nur die
Wahl zwischen zwei Ubeln haben, wobei in dem einen Falle Menschen, in
dem anderen Tiere betroffen wiren, gestattet, uns zum Vorteil der Men-
schen zu entscheiden. Es sei dies ein Zugestdndnis an unsere Psyche, nach
der Menschen als uns niherstehend erlebt werden als Tiere. Wenn also
aus einem brennenden Haus ein Hund und ein Kind gerettet werden sol-
len, sei es aufgrund des Ndhearguments zuldssig, daR wir uns entschei-
den, zuerst das Kind zu retten.

M. W. hilt man aber in der Tierethik weder das Notwehr- noch das
Niheargument fiir geeignet, Tierversuche zu rechtfertigen. Die Philoso-
phin Ursula WOLF?® betont, daB die Entscheidung zum Tierversuch weder
als Notwehr noch als Entscheidung in einem unausweichlichen Konflikt
angesehen werden konne, sondern im Rahmen ,langfristiger und unsiche-
rer Verbesserungsstrategien* erfolge.

Wir stiinden bei der Entscheidung zum Tierversuch nicht vor der Ent-
scheidungssituation, daR wir ihn entweder durchfithren, wobei ein be-
stimmtes Tier schwer leiden muB und dafiir ein bestimmter Mensch wei-
terleben kann, oder aber nicht durchfithren, wobei dann das Tier unange-
tastet bleibt, der betreffende Mensch aber sterben muf.

Aber auch wenn die betreffende Situation vorlige, wiirde Ursula WOLF
darauf verweisen, daR Krankheiten und Sterben etwas Natiirliches sind
und nicht als Not- oder Konfliktsituationen gelten miissen. Uberdies wiir-
den viele ihre Krankheiten durch eine falsche Lebensweise selbst ver-
schulden.

18 U. WOLF: Das Tier in der Moral.
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Ich méchte einmal, diese Sichtweise von Krankheit beiseite lassend, auf
die Konsequenzen der Wolfschen Position beziiglich der Schidlings-
bekémpfung hinweisen. Vermutlich werden allein in der Stadt Frankfurt
mehr Méiuse und Ratten vertilgt, als Tieropfer im gesamten Versuchstier-
bereich in Deutschland anfallen. Bei Verzicht auf solche VertilgungsmaRg-
nahmen drohte wohl die Unbewohnbarkeit unserer Stidte. Aber in kei-
nem Fall geldnge uns hier eine Gegeniiberstellung, daB entweder diese
ganz bestimmte Ratte oder aber ein ganz bestimmter Mensch zu Schaden
kidmen, je nachdem wir uns entscheiden zu handeln. Ich denke, hier liegt
eine echte Konflikisituation, ein schwerwiegender Interessenantagonis-
mus zwischen Nagetieren und Menschen vor, der aber nicht in Form ei-
nes konkreten Gegeniiber einzeln ermittelbarer Individuen, sondern rein
statistisch besteht.

Wenn aber eine solche statistische Herangehensweise bei der Ermitt-
lung einer Situation der Wahl zwischen zwei Ubeln im Bereich der Schid-
lingsbekdmpfung zuldssig ist, warum ist sie es dann nicht auch im Tierver-
suchsbereich?

4. Die Totungsfrage

Die Frage nach der Zuldssigkeit der schmerz- und angstfreien Tétung von
Tieren spielt fiir die ethische Bewertung vieler Tierversuche eine zentrale
Rolle. Ein GroBteil der Tierversuche wird unter Narkose vorgenommen,
wobei die Tiere, ohne daR sie noch einmal zu BewuRtsein kommen, nach
dem Versuch getétet werden. Wenn man auch solche Tierversuche fiir
verwerflich hilt, ergeben sich natiirlich, iiber die Tierversuchsproblema-
tik hinaus, erhebliche Konsequenzen fiir andere Bereiche des menschli-
chen Umgangs mit Tieren.

Die Tierethik spaltet sich iber die Tétungsfrage in zwei extreme Lager.
Die dem australischen Bioethiker Peter SINGER nahestehende Fraktion
hélt, auch wenn sie das Leiden von Tieren und Menschen gleich gewich-
ten will, die schmerzlose Tétung vieler Tiere fiir moralisch relativ unpro-
blematisch.!® Ein klares Unrecht stelle Tétung nur gegeniiber rationalen,
zeit- und selbstbewuRten Lebewesen, auch ,Personen* genannt, dar. Denn

19 P. SINGER: Praktische Ethik; ders.: Animal Liberation; K.-P. RIPPE: Darf man Ver-
suchstiere toten?; ders.: Weder Fisch noch Fleisch?; D. BIRNBACHER: Diirfen wir Tiere
téten?; N. HOERSTER: Tierethik auf subjektivistischer Grundlage.
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nur solche Lebewesen hegen zukunftsgerichtete Wiinsche, die durch eine
Toétung durchkreuzt wiirden. Ein Lebensrecht kdme dagegen nicht-perso-
nalen Tieren, die mehr nur dem Augenblick verhaftet sind und keine zu-
kunftsgerichteten Interessen kennen, nicht zu. Allerdings scheint die Fra-
ge recht offen zu sein, wo im Tierreich die Grenze zwischen personalen
und nicht-personalen Lebewesen verlduft. Zumeist werden Menschenaf-
fen, nicht selten aber auch Zahnwale, Elefanten und weitere Tiere als Per-
sonen eingestuft.

Andere Tierethiker erachten das Leben aller empfindungsfihigen Lebe-
wesen fiir gleichermaRen wertvoll, ihre Tétung damit fiir gleichermaRen
verwerflich. Ich zitiere den Schweizer Tierphilosophen Jean-Claude
WOLF:

»Es gibt beispielsweise keinen moralisch relevanten Unterschied zwischen
der raschen und schmerzlosen Tétung eines Huhns und der raschen und
schmerzlosen Totung einer der hier anwesenden Personen.“2°

Der berithmte amerikanische Tierphilosoph Tom REGAN?! vertritt die An-
sicht, daB das Leben aller Sdugetiere — von Méusen bis zu Menschen -
denselben inhirenten Wert und moralischen Status besitzt: ,,All who have
inherent value have it equally, whether they be human animals or not.“
Oder iibersetzt: ,Alle haben den gleichen Eigenwert, seien es menschliche
Lebewesen oder nicht.*

Zwischen diesen Extremen, empfindungsfiahigen, aber nicht-personalen
Tieren ein Lebensrecht schlichtweg abzusprechen oder aber ihr Leben fiir
gleichermaRen wert zu erachten wie menschliches, gibt es verbliiffender-
weise kaum Zwischenpositionen. Mary Anne WARREN?? unternimmt ei-
nen der wenigen alternativen Versuche. Sie vertritt in ihrer ,,weak animal
rights theory", die sie der ,strong animal rights position* von Tom RE-
GAN gegeniiberstellt, den moralischen Status und das Lebensrecht der
Tiere je nach Entwicklungshéhe der jeweiligen Art zu gewichten, nach
dem AusmaR, mit dem Tiere zum Fiihlen, Erleben, Denken, Planen be-
fahigt sind. In Zweifelsfillen — wir wissen nicht, was Insekten und Spin-
nen empfinden —, sollten wir uns nach der Stirke der Zweifel richten. Es
sei zwar falsch, eine Spinne aus SpaB zu tdten, aber doch nicht so ver-
werflich, als wiirde man ein Sédugetier oder einen Vogel aus Spaf téten.

20 J.-Cl. WOLF: Darf man Tiere toten?, S. 30.

21 T. REGAN: In Sachen Rechte der Tiere, S. 43.

22 M. A. WARREN: Difficulties with the Strong Animal Rights Position (1987); dies.:
The Rights of the Nonhuman World (1992).
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Mit dieser Einstufung der Zweifelsfille nimmt WARREN eine deutliche
Gegenposition zu SINGER und REGAN ein, die beide nachdriicklich dafiir
eintreten, Tiere, die méglicherweise empfinden, ganz wie empfindende
Tiere zu behandeln, Tiere, die vielleicht personale Qualititen haben, ganz
wie Personen zu behandeln. WARREN weist mit Recht darauf hin, daR es
sich bei den unklaren Fillen um die groRe Mehrheit der Tiere handelt und
damit die Mehrzahl der Objekte einer Tierrechtstheorie. Sie zeigt auch die
unannehmbaren Konsequenzen auf, wenn Tierethiker nach dem ,benefit
of the doubt principle® vorgehen. In vielen Klimaten sei es unméglich zu
leben, ohne Moskitos totzuschlagen und Kakerlaken auszumerzen.

5. Haben Tiere zukunftsgerichtete Wiinsche?

Ich kehre noch einmal zu der Singerschen These von der Kniipfung des
Lebensrechts an das Vorhandensein oder die Befdhigung zu zukunftsge-
richteten Wiinschen zuriick. Die These ist inzwischen auf viel Widerspruch
gestoRen??, und es lohnt sich, die wichtigsten Gegenargumente einmal auf-
zuzdhlen. Zum ersten wiren indirekte Einwinde zu nennen, denen aber
fur die Praxis erhebliche Relevanz zukommt.

Erstens haben wir das pragmatische Hindernis, wie man denn eine
angst- und schmerzfreie Tétung, besonders in Massenbetrieben, sicher-
stellen will. Bei Tieren, die individuelle soziale Bindungen eingehen, ist
zweitens an die Leidensauswirkungen auf die iiberlebenden Tiere zu den-
ken, deren Bindungspartner zur Schlachtung und Tétung fortgenommen
wurden. Drittens besteht ja Unsicherheit in der Wissenschaft dariiber,
welche Tiere Zukunftsvorstellungen haben und welche nicht, so daf wir
in vielen Einzelfdllen vor Entscheidungsproblemen stehen. Zuletzt sind
psychologische Folgen beim Menschen zu erwigen: eine auch im zwi-
schenmenschlichen Bereich sich auswirkende Verrohung und Abstump-
fung bei den Tiertétern — m. E. eine problematische These, auf die ich
hier nicht weiter eingehe — oder eine sich einstellende Sichtweise vom
Tier als bloRem Objekt, wenn iiber sein Leben fiir menschliche Zwecke
verfiigt werden darf, eine Sichtweise, die dann auch eine negative Be-
handlung der Tiere zur Folge hitte.

23 W. LENZEN: Das Téten von Tieren und Féten (1990); J.-Cl. WOLF: Darf man Tiere
toten?; ders.: Téten von Tieren? (1994); ders.: Toétung von Tieren (1995); G. M.
TEUTSCH: Leben und Tod der Tiere nach dem Gleichheitsprinzip (1994/95); J. KLEIN:
Ist uns das Toten von Tieren erlaubt? (1998).
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Ich komme zu den direkten Einwanden. Der erste richtet sich gegen den
»Mythos von der Augenblicksgebundenheit der Tiere“. Womdglich haben
alle empfindenden Tiere einen wenigstens minimalen Zeitbezug und bei al-
len Tieren, deren Verhalten iiber reine Instinktmechanismen hinausgeht,
scheinen Erfahrungen und Erwartungen und damit Vergangenheits- und
Zukunftsbezug eine Rolle zu spielen.

Ein weiteres Gegenargument betont den Wert des Augenblickserlebens.
Selbst wenn wir den Tieren die Zukunftsorientiertheit unseren Verhaltens
voraus hitten, teilen wir doch mit ihnen das Gegenwartserleben. Das Erle-
ben des Augenblicks empfinden wir dabei durchaus als Wert. Warum soll-
ten wir es dann nicht auch bei Tieren fiir wertvoll erachten oder anneh-
men, daR es fiir sie selbst von Wert ist (auch wenn sie nicht dariiber re-
flektieren konnen)?

Ein letztes Argument richtet sich gegen die Singersche These von der
Ersetzbarkeit augenblicksgebundener Lebewesen.?* Ein Fisch, vermutet
SINGER, habe kein Gefiihl fiir seine Vergangenheit und Zukunft und erlebt
daher in jedem Augenblick ein neues Fischsein. Tétet man ihn, ermdglicht
aber dafiir einem anderen Fisch zu leben, wire es praktisch dasselbe, als
lebte der getbtete Fisch weiter, da er ja, wenn er weiter lebte, immer ein
jeweils ganz neues Fischsein erleben wirde — wie es das neue Fischsein
des fiir ihn eingesetzten Ersatztieres ist.

Tiere werden explizit als bloBe GeféRe fiir Erleben und Empfinden ange-
sehen, deren Inhalt sich in andere Gefife umschiitten lieRe. Nun muB
hier aber doch eingewandt werden, daB Erleben immer an Individuen ge-
bunden ist. Jedes Individuum kann nur sich selbst und sein Leben erle-
ben.

Wir kénnen festhalten, daR es Argumente und Reflexionen gibt, jedes
Erleben und Subjektsein, auch wenn es stetig an den Augenblick gebun-
den wire, fiir wertvoll zu erachten. Die Frage bleibt aber offen, inwieweit
wir dennoch diesbeziiglich Gewichtungsunterschiede je nach der Entwick-
lungshéhe der sich als Subjekte erlebenden Lebewesen machen wollen.

Wenn wir das Leben von Personen als wertvoller als das von Nichtper-
sonen einschitzen wollen, sehe ich allerdings nicht, wie es dann, auf wi-
derspruchsfreie Weise, mdglich sein soll, das Leiden einer Person als
nicht schwergewichtiger als das einer Nichtperson zu nehmen. Wenn Le-
bewesen leiden, insbesondere wenn sie (starke) Schmerzen haben, beein-
trachtigt dies ja ihr Gesamtbefinden. Wollen wir das Leben von Personen

24 P. SINGER: Praktische Ethik; ders.: Animal Liberation.
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wegen bestimmter Eigenschaften, die nur Personen zukommen, hdher
schitzen als das von Nichtpersonen, dann milte auch die Beeintrichti-
gung in der Wahrnehmung und Entfaltung dieser Eigenschaften, wie sie
Leiden und Schmerzen mit sich bringen, als besonders nachteilig empfun-
den werden. Das heift aber, daB das Leiden von Personen, auch wenn es
dhnlich stark ist wie das von Nichtpersonen, eben doch stirker ins Ge-
wicht fillt. Die Position, in der Leidensfrage gleich und in der Tétungsfra-
ge ungleich zu gewichten, halte ich deshalb fiir in sich widerspriichlich.

6. Die Haltung der Tiere

Nach der Frage des Leidens der Tiere im Versuch und der Tétungsfrage
komme ich zur Frage der ethischen Problematik der Haltung der Ver-
suchstiere.

Zur Haltung von Versuchs- und anderen Tieren ist zu bemerken, daf
vermutlich auch eine sogenannte artgerechte Haltung zumeist mit Ein-
schrinkungen fiir das Tier einhergeht. Hierzu bemerkt Norbert HOER-
STER:

»Ein vollig leidensfreies Ziichten und Schlachten von Tieren wird sich in
der Praxis nie erreichen lassen. Ist aber ein Leben mit einem gewissen
MaBR an Einschriankung und Leiden nicht immer noch besser als gar kein
Leben? Welche Maglichkeiten zu einem Leben ohne Leiden hat denn das

Tier in freier Wildbahn? Ja, welche Moglichkeiten zu einem leidensfreien
Leben besitzt denn der Mensch?*2%

Verhaltenswissenschaftler weisen darauf hin, daB den Einschridnkungen
in der Tierhaltung auch Gewinne und Vorteile fiir die Tiere gegeniiberste-
hen kdonnen. So heift es bei Wolfgang WICKLER: ,,Viele Menschen mei-
nen, den Tieren gehe es nirgends so gut wie in ihrem angestammten Le-
bensraum. Hier spielt viel Naturromantik hinein.* Weiter heifit es, daR
»Tiere auch in freier Wildbahn leiden und daR die meisten Tiere in
menschlicher Obhut durchaus gesiinder, linger und fruchtbarer leben
konnen.“26

Andere Forscher konnen dokumentieren — wie z. B. der Verhaltensfor-
scher Immanuel BIRMELIN?” und der niederlidndische Primatenforscher
Frans de WAALZ® —, daB Zootiere, wenn entsprechende Maglichkeiten fiir

25 N. HOERSTER: Tierethik auf subjektivistischer Grundlage.

26 W. WICKLER: Tierversuche aus der Sicht der Tiere? (1992), S. 377.
27 J. BIRMELIN: Konsequenzen fiir die Praxis (1993).

28 F. de WAAL: Der gute Affe (1997).

— T
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Bewegung, Spiel und soziale Kontakte vorhanden sind, eine breitere Ver-
haltenspalette zeigen als in freier Wildbahn, wo vor allem Nahrungssor-
gen und Feinddruck ihr Leben bestimmen, dazu hiufig Krankheiten und
Parasitenbefall.

Untersu;:hungen iiber die Lebensqualitit und Lebenserwartung von
Wildtieren zeigen hiufig erschreckende Ergebnisse. In Wildpopulationen
von Rhesusaffen z. B. erreichen 70 bis 80 Prozent der Jungtiere nicht die
Geschlechtsreife, zumeist, weil sie zuvor an Hunger sterben.?®

Solche Gedankenginge sind nicht geeignet, landwirtschaftliche Inten-
sivhaltung zu rechtfertigen, weil dort die Tiere mit Sicherheit ein elendi-
geres Leben fithren als ihre frei lebenden Verwandten. Nehmen wir aber
einmal an, daf Tiere so gehalten werden, daf sie es in der Bilanz &hnlich
gut oder besser haben als ihre frei lebenden Verwandten. LieBe sich hier-
aus eine Rechtfertigung fiir die betreffende Tierhaltung herleiten? Die
meisten Philosophen wiirden sagen, wer dies bejahe, ndhme offenbar die
Natur zum Vorbild fir Gut und Bése und unterldge damit dem ,naturali-
stischen FehlschluR“. Die Natur ist, und hier sei der Gedankenfehler, jen-
seits von Gut und Bose und kann uns nicht als Vorbild dienen.

M. E. muB es nicht Bestandteil des hier zur Diskussion stehenden Ver-
gleichs sein, daB der Natur eine moralische Qualitit verliehen wird. Wich-
tig fiir den vorliegenden Gedanken ist die Frage nach den Alternativen fiir
das Tier, das entweder auf bestimmte Weise vom Menschen gehalten wird
oder aber wild lebt. Weitere denkbare Alternativen bestehen jetzt noch
darin, daR seine Haltungsbedingungen durch den Menschen verbessert
werden oder daB der Mensch zur Leidverringerung der Tiere in die Natur
eingreift. Letzteres diirfte sich allein schon aus ¢kologischen Griinden ver-
bieten, ersteres wire nie bis zu dem Punkt voranzutreiben, daf ein Tier
tiberhaupt nicht mehr litte. Dann sollen dem Tier im Rahmen utilitaristi-
scher Ethik ja keine Beschwerlichkeiten zugemutet werden, weil es in der
Natur ja auch leidet, sondern weil hiermit ein Nutzen erzielt werden
kann. Wenn diese Nutzenerzielung auf einem Niveau erreicht werden
kann, bei dem das Tier nicht schlechter dasteht als seine frei lebenden
Verwandten, so ist dies m. E. doch als ein Umstand zu werten, der die be-
treffende Tiernutzung annehmbarer macht.

29 Ders., ebd., S. 241.
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7. Tierversuch ungleich Tierversuch

Zuriick zum Tierversuch. Unterschiedliche Positionen werden hier weiter-
hin gegeneinanderstehen, die Diskussion wird sich noch lange fortsetzen.
Es ist dies ein Bereich, in dem wir von einem Konsens noch weit entfernt
sind. Vielleicht 14Rt sich aber aus den vielen Argumenten und Erwigun-
gen ein Mindestergebnis ziehen, dem die meisten zustimmen kénnten:
nadmlich daR wir beim Tierversuch differenzieren miissen. Keine Ethik er-
schopft sich in einer bloRen Dichotomisierung in zuldssige und unzuléssi-
ge Handlungen und Unterlassungen. Jede Rechtsprechung macht einen
Unterschied zwischen kleinen Vergehen und groRen Verbrechen. So gibt
es Tierversuche, die wohl fiir jeden wenigstens an der Grenze der Ver-
zeihlichkeit stehen und solche, die grobe und sinnlose Verletzungen der
Interessen und des Wohlbefindens anderer Lebewesen darstellen.

Auf folgenden Ebenen kann beim Tierversuch differenziert werden3%:
auf der Ebene der Nutzenwahrscheinlichkeit fiir Mensch und Tier, die ge-
ringfiigig, im mittleren Bereich oder hoch sein ‘kann; auf der Ebene der
Dringlichkeit, die ebenfalls gering, von mittlerer Ausprigung oder hoch
sein kann; bei der Betrachtung des Leidens der Versuchstiere, das gering-
fugig bis stark sein kann; bei der Frage, ob beim Versuch Tiere getétet
werden; und bei der Frage, iiber welche Fahigkeiten des Fiihlens und Erle-
bens die jeweils herangezogenen Tierarten verfiigen, ob also ein Versuch
an Drosophila-Fliegen, Méusen oder Schimpansen durchgefiihrt wird.

8. Der Tierversuch im Zentrum des tierethischen Interesses

Tierversuche stehen seit langem im Zentrum der tierschutzinteressierten
offentlichen Aufmerksamkeit. In jiingerer Zeit weisen immer mehr Auto-
ren — sowohl tierrechtsorientierte Kritiker als auch Befiirworter des Tier-
versuchs — z.T. nachdriicklich darauf hin, daB andere Bereiche des
menschlichen Umgangs mit Tieren héufig weit problematischer sind.

1995 standen in Deutschland 1,6 Millionen Versuchstieren3!, vor allem
Ratten und Méusen, 373 Millionen Nutztiere gegeniiber, die im Rahmen
landwirtschaftlicher Tierproduktion getétet wurden, und 4,6 Millionen er-
jagte Wildtiere®2. (Damit entfallen auf jeden Einwohner im Jahr 4,55

30 W. SCHARMANN / G. M. TEUTSCH: Zur ethischen Abwégung von Tierversuchen
(1994).

31 Aktuell '98 (1997), S. 346.

32 Statistisches Jahrbuch 1997, S. 184 — 186. Der weitaus groBte Teil der getsteten
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getdétete Nutztiere und 0,02 Versuchstiere.) 150 Millionen Végel und
Kleinsduger, schitzt man, werden pro Jahr Opfer von Hauskatzen, durch
die sie haufig einen qualvollen Tod erleiden.3® Viele Millionen Siugetiere
und Végel sterben jahrlich durch Schidlingsbekdmpfung, StraRenverkehr
und landwirtschaftliche Titigkeit. Viele der 20 Millionen Heimtiere3* wer-
den nicht tiergerecht gehalten. Jahrlich werden in Unterwasserfallen hun-
derttausende Bisamratten ertriankt. Zu diesen quantitativen Vergleichen ist
noch anzumerken, daR die Versuchstierzahlen seit Jahren konstant riick-
laufig sind, nicht aber die Zahl der Tieropfer aus den anderen Bereichen.

Die Haltungs- und Transportbedingungen bei den Nutztieren sind im
Ganzen erheblich problematischer als die Haltungsbedingungen in den
Versuchslabors, deren Betreiber an gesunden Tieren interessiert und star-
kerer Kontrolle ausgesetzt sind. Kein Bereich des menschlichen Umgangs
mit Tieren ist gesetzlich strenger reglementiert als jener der Tierversuche.
Wihrend jeder Tierversuch begriindet und in einer Ethikkommission be-
raten werden muB, gibt es keine Genehmigungs-, nicht einmal eine Melde-
pflicht fiir den Einsatz von Schidlingsbekdmpfungsmitteln. Kastration und
Totung eines Tiers diirfen im Tierversuch nur nach besonderer ethischer
Abwigung und entsprechendem Genehmigungsverfahren vorgenommen
werden, dieselben Eingriffe treffen gegeniiber Nutztieren auf keine er-
schwerten Voraussetzungen. Auch diirfen Tiere, ohne spezielle Genehmi-
gung, fir die Forschung getdtet werden, wenn ihnen Gewebe und Organe
fir in vitro-Versuche entnommen werden.35 ‘

Zum Vergleich des Versuchs- mit dem Nutztierbereich wére auch anzu-
merken, daR - ich zitiere die Philosophen J. NIDA-RUMELIN und D. v. d.
PFORDTEN - ,menschliche Gesundheitsinteressen hoherwertiger sind als
Gaumenfreuden und andere wirtschaftliche und konsumistische Nut-
zungsinteressen“3®. Nicht zuletzt ist die Nutztierhaltung mit 6konomi-
schen, oOkologischen und entwicklungspolitischen Nachteilen behaftet,
hauptsédchlich wegen des hohen landwirtschaftlichen Flachenverbrauchs,

Nutztiere entfillt auf geschlachtetes Gefliigel und auf aussortierte und getdtete Hahnen-
kitken. Die Zahl der geschlachteten Saugetiere belduft sich auf 4,3 Millionen.

33 G. KUSTERS / R. GEURSEN: Gesundheit fiir Mensch und Tier, S. 36 f.

34 Nach einem Presse-Info des Zentralverbands Zoologischer Fachbetriebe Deutsch-
lands e.V. vom Mai 1988. Die Gesamtzahl der Heimtiere liegt weit hoher, wenn wir die
Zierfische hinzunehmen. Nach derselben Quelle existieren in Deutschland ca. 3 Millio-
nen Aquarien. .

35 Deutsche Forschungsgemeinschaft: Tierversuche in der Forschung; J. NIDA-RUME-
LIN / D. v. d. PFORDTEN: Tierethik II (1996).

36 J. NIDA-RUMELIN / D. v. d. PFORDTEN: Tierethik II, S. 491.
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des Verbrauchs an Wasser und Energie, der anfallenden Exkremente- und
Gullebelastung u. a. m.

Befiirwortern von Tierversuchen mégen solche Vergleiche zur beque-
men Ablenkung von der ethischen Problematik des Tierversuchs dienen.
Auffallend ist aber, daB in der jingeren Literatur immer mehr Tierrecht-
ler selbst diese Vergleiche anstellen. So spricht Jean-Claude WOLF von
der ,Empérung Giber Tierversuche als Kehrseite der Gleichgiltigkeit ge-
gen die schrecklichen Folgen der Massentierhaltung“’. Aus Gerechtig-
keits- und Fairnesserwigungen den Tieren wie ihren Haltern und Schidi-
gern gegeniiber, aber auch, um moralische Regeln einsehbar und recht-
fertigbar zu machen, sollten die einzelnen Bereiche des menschlichen Um-
gangs mit Tieren denselben moralischen Prinzipien unterworfen werden.

9. Diirfen Tierversuchsgegner die Errungenschaften der
modernen Medizin fiir sich in Anspruch nehmen?

Ich komme zum letzten Thema: ob Tierversuchsgegner eigentlich die Er-
rungenschaften der modernen Medizin fiir sich in Anspruch nehmen diir-
fen. Ich diskutiere die Frage anhand eines brilliant geschriebenen Artikels
des amerikanischen Medizinethikers Lance K. STELL, der den Titel tragt:
»The Blessings of Injustice: Animals and the Right to Accept Medical Treat-
ment“®® (Der Segen des Unrechts: Tiere und das Recht auf medizinische
Behandlung) und 1995 in der Zeitschrift ,, Between the Species” erschien.

Der Autor stellt drei Prinzipien pragmatischer Konsistenz auf. Erstens
das Prinzip der sauberen Hinde: wer sich moralisch berechtigt fiihlt, die
Segnungen der modernen Medizin fiir sich in Anspruch zu nehmen, legt
sich auch fest, die moralischen Kosten zu akzeptieren, die tatsichlich in
die institutionalisierte Produktion dieser medizinischen Giiter eingegan-
gen sind.

Zweitens das Prinzip der schmutzigen Hinde: Fir wen, aufgrund ihrer
moralischen Kosten, die institutionalisierte biomedizinische Forschung
ethisch nicht tolerabel ist, der ist auch gezwungen, die Giiter zuriickzu-
weisen, deren Geschichte diese Kosten beinhaltet. So wie man ja auch kei-
ne Hihnchen mehr essen kann, wenn man aus Tierschutzgriinden Hihn-
chenmistereien ablehnt.

37 J.-Cl. WOLF: Darf man Tiere t6ten?, S, 32,
38 L. K. STELL: The Blessings of Injustice (1995).
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Drittens das Prinzip der Briicke: Je negativer die ethische Einstellung ge-
geniiber den moralischen Kosten der biomedizinischen Forschung ist, de-
sto stdrker sind die Griinde fiir eine Zuriickweisung der durch sie erwor-
benen Errungenschaften.

Fir den rigorosen Tierversuchsgegner und Anhinger der Tierbefrei-
ungsethik gelte das Prinzip der schmutzigen Hénde. Er mifte die Segnun-
gen der modernen Medizin, jedenfalls soweit sie in ihrer tatséchlichen Ge-
schichte auf Tierversuche zuriickgehen, fiir sich selbst zuriickweisen.

Beim Einwand, daB viele Tierversuche unniitz waren und dieselben Er-
kenntnisse auch auf anderen Wegen hitten gefunden werden kénnen, ver-
weist der Autor auf die Problematik und das Verbot des Kaufs von Heh-
lerware. Dieser kénne nicht damit gerechtfertigt werden, daB man sagt,
der Dieb hitte gewuBt oder hitte wissen kénnen oder hétte sich immerhin
um einen Weg bemiihen kénnen, wie man die betreffende Ware auf legale
Weise hitte erwerben kénnen.

»50 ist es auch ganz unerheblich, wenn man den Kauf eines Produkts, in
dessen aktuelle und kausale Geschichte moralische Kosten eingingen, die
man als ,geplante und ihre Rechte verletzende Ausbeutung von Tieren‘
charakterisiert hat, damit verteidigen wolle, daB man dieselben Informatio-
nen ja durch eine Computersimulation hétte gewinnen kénnen.“3°

Der Autor verweist auf eine Textstelle bei SINGER, daf wir dann, wenn
wir nicht darauf vertrauen kénnen, ob das Fleisch, das wir kaufen wollen,
ohne Leid produziert wurde, ,we should boycott the end result of this pro-
cess* (sollten wir das Endprodukt dieses Prozesses boykottieren)?’. Dahin-
ter stehe offenbar eine , Theorie moralischer Kosten*, die eine Zuriickwei-
sung von mit hohem Leid oder Unrecht behafteten Produkten obligato-
risch macht.

Ein weiterer Einwand lautet, daR man zwar ohne Not auf das Essen von
Fleisch verzichten kann, sich aber als Kranker, der medizinische Hilfe
braucht, ja in einer Notsituation befindet. Doch hier verweist der Autor
auf eine Textstelle bei Tom REGAN, der sich zum Problem der durch Ve-
getarismus existentiell bedrohten Fleischproduzenten und ihrer Familien
dulert:

»Niemand hat das Recht bei der Fortsetzung einer ungerechten Praxis ge-
schiitzt zu werden... Die Position der Rechte impliziert, daR der Gerechtig-

39 Ders., ebd., S. 47 f. — Dieses wie auch die nachfolgenden Zitate wurden vom Autor
iibersetzt.

40 Zit. nach L. K. STELL, ebd., S. 48.
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keit Geniige getan werden muR, auch wenn die Erde untergeht (that justice
must be done, though the heavens fall).*4!

AuBerdem bedeute nicht jede Zuriickweisung medizinischer Behandlung
gleich ein Todesurteil, meist hat sie nur einen Risikoanstieg zur Folge
oder einen etwas lingeren Krankheitsverlauf.

Das Fazit STELLs lautet: Es kann nichts aus den Theorien von SINGER
und REGAN abgeleitet werden, wonach die biomedizinische Forschung
und ihre Produkte nicht genauso boykottiert werden miiften wie die
fleischproduzierende Industrie und ihre Produkte.

Der Medizinethiker wirft dann noch eine weitere Frage auf: Ob man
denn auch seinem eigenem Kind eine medizinische Behandlung vorenthal-
ten diirfe wegen des in die medizinische Forschung eingegangenen Tier-
leids. STELL sieht folgende Asymmetrie: Wer fiir sich selbst ablehnt, Nut-
zen aus der an Tieren veriibten Grausamkeit zu schlagen, diirfte dafir Re-
spekt ernten. Wer aber eine medizinische Behandlung fiir sein an Menin-
gitis erkranktes Kind aus denselben Erwigungen ablehnt, ,wiirde mit Ent-
setzen, Widerwillen und Abscheu betrachtet. Ja, ich vermute, viele, wenn
nicht alle, die ansonsten mit den Schriften von Regan und Singer stark
sympathisieren, wiirden es genauso sehen. ud2

Der Autor schlieft hieraus, daB die Theorien SINGERs und REGANSs al-
lenfalls , candidates for personal commitment, but not moral commitment*
(Anwirter fir eine persénliche Verpflichtung, nicht aber fiir ein morali-
sches Gebot)*® seien. Aber auch eine ernsthafte personliche Verpflichtung
scheint aus den Theorien nicht hervorzugehen, da praktisch niemand aus
tierethischen Erwagungen medizinische Behandlungen ablehnt. STELL er-
wihnt an dieser Stelle die offenbar ernsthafter zu ihren Anschauungen
stehenden Zeugen Jehovas, die bekannterweise Blutiibertragungen ableh-
nen.

10. Welche Haltung zum Tierversuch sollen wir einnehmen?

Mein Kommentar zu den Stellschen Thesen ist der folgende: Eine Ableh-
nung medizinischer Behandlung wiirde die Opfer der medizinischen For-
schung nicht zuriickbringen. Die rigorose Argumentation des Autors lauft
darauf hinaus, daR man auch dann, wenn einmal alle Tierversuche einge-

41 Zit. nach L. K. STELL, ebd., S. 48.
42 L. K. STELL: The Blessings of Injustice, S. 50.
43 Ders., ebd., S. 51.
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stellt worden sind, immer noch alle vergangenen mittels Tierversuchen
eruierten Erkenntnisse und Hilfestellungen nicht fir sich in Anspruch
nehmen diirfte. Dies wiirde aber bedeuten, da® Menschen sich selbst ge-
fihrden, ohne daR es irgendeinen Nutzen oder Sinn hat.

Ubrigens diirfte man dann auch keine Eisenbahnlinie benutzen, wenn
dieselbe einmal von Gefangenen gebaut wurde, die bei ihrer Arbeit ge-
zwungen worden waren, sich zu Tode zu schinden. Wem niitzt das aber
heute, wenn der Bau der Eisenbahnlinie schon lange zuriickliegt und in
dem betreffenden Land Gefangene lingst unter besseren Umstédnden ihr
Leben fristen?

Nicht zuletzt wiirden wir in ein wahres Forschungsdilemma geraten,
wenn wir alle auf Tierversuchen beruhenden medizinischen Erkenntnisse
zuriickweisen wollten. Man miifte ja so tun, als hitte man ein bestimmtes
Wissen nicht, das man aber hat, ein vermutlich schon aus psychologi-
schen Griinden gar nicht leistbares Unterfangen. Auch kénnten wir nicht
auf vorhandene Alternativmethoden zuriickgreifen, weil auch die Ent-
wicklung von Alternativen zum groRen Teil auf Tierversuchen beruht.

Meines Erachtens sollte sich aber auch der Tierversuchsgegner klarma-
chen, was wir alle den Tieren verdanken, die bisher geopfert wurden. Un-
abhingig davon, daB die Medizin moglicherweise einen anderen &hnlich
erfolgreichen Weg hitte einschlagen konnen (was die meisten der in der
Forschung titigen Fachleute bestreiten), ist sie nun aber diesen Weg ge-
gangen, zum Vorteil von Menschen und auf Kosten zahlloser Tiere. Falls
der Tierversuchsgegner weiterhin medizinische Hilfe in Anspruch nimmt,
schuldet auch er den Tieren Dank und Bedauern. Ohne eine solche Ein-
stellung setzt er sich dem Verdacht der Doppelmoral aus.

Auf jeden Fall hat er die Konsequenzen zu akzeptieren, wenn sich
durch vélligen Verzicht auf Tierversuche der medizinische Fortschritt
verlangsamt, Konsequenzen, die nicht nur ihn, sondern auch alle ande-
ren, die in Zukunft einmal krank werden, betreffen kénnen. Er muR sich
fragen, ob er vor sich selbst verantworten will, daB er fiir etwas eintritt,
aus dem dann nicht nur fiir ihn selbst, sondern auch fiir andere Men-
schen ein Nachteil erwachsen kann.

Falls der Tierversuchsgegner der Uberzeugung ist, daR der biomedizini-
sche Fortschritt im vollen Umfang auch ohne Tierversuche gesichert sei,
ist er natiirlich jeder Sorge um mogliche schidliche Konsequenzen entho-
ben. Er sollte sich dann aber fragen, ob er anders entscheiden, also seine
Agitation gegen Tierversuche einstellen wiirde, wenn er diese Uberzeu-
gung nicht hegte. Wenn fiir seine Einstellung die Uberzeugung von der
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Nutzlosigkeit bzw. problemlosen Ersetzbarkeit aller Tierversuche aus-
schlaggebend ist, sollte diese Uberzeugung, von deren Richtigkeit oder
Falschheit ja Menschenleben abhiéngen kénnen, auf fundiertem und ver-
antwortungsvoll eruiertem Wissen beruhen.

Wenn der Tierversuchsgegner fiir sich selbst medizinische Hilfe wegen
des damit verbundenen Tierleids nicht in Anspruch nehmen méchte, ist
dies durchaus respektabel. M. E. muR auch ein Erstaunen dariiber gestat-
tet sein, daB bei der hohen Zahl von Tierversuchsgegnern praktisch keine
Behandlungsverweigerungen aus tierethischen Erwigungen bekannt sind.
Ein Tierversuchsgegner kann sich auch dafiir entscheiden, alle bisherigen
medizinischen Errungenschaften im Bedarfsfall fiir sich in Anspruch zu
nehmen, nicht aber die von nun an folgenden, auf der Basis von Tierver-

suchen entwickelten medizinischen Neuerungen.

Zusammenfassung

KLEIN, Jorg: Die ethische Problematik
des Tierversuchs, ETHICA, 6 (1998) 4,
383 - 406

Dieser Beitrag gibt einen kommentierten
Uberblick tiber die Positionen, die in der
aktuellen fachethischen Diskussion zur
Problematik des Tierversuchs vertreten
werden. Eingangs wird dargelegt, da8 al-
lein solche Tierversuche ein diskussions-
wertes ethisches Problem aufwerfen, die
einen Nutzen versprechen und fir die
keine alternativen Testmethoden zur Ver-
fiigung stehen. Selbstredend sollte der
nutzlose Tierversuch abgeschafft, der er-
setzbare Tierversuch ersetzt werden.
Nachfolgend wird das Gleichheitsprinzip
erldutert, das den zentralen Gedanken
der modernen Tierethik enthilt. Aus dem
Gleichheitsprinzip folgt fiir die meisten
Tierethiker die moralische Unzulassigkeit
des Tierversuchs, wihrend andere Ethi-
ker meinen, daf auch vor dem Hinter-
grund des Gleichheitsprinzips zumindest
ein Teil der Tierversuche zu rechtferti-
gen ist. Weitere dargestellte Aspekte der
Tierversuchsproblematik sind die Positio-
nen zur Frage der Haltung und der Té-
tung der Tiere, die Stellung der Tierver-
suchskritik in Offentlichkeit und Medien
und die Problematik der Inanspruchnah-
me der Errungenschaften der modernen
Medizin durch Tierversuchsgegner.

Summary

KLEIN, Jérg: Animal experiments as an
ethical problem, ETHICA, 6 (1998) 4,
383 - 406

The present contribution is a commented
survey of the different opinions which
are taken nowadays when discussing the
problems of animal experiments. First, it
is clarified that only those animal experi-
ments cause an ethical problem worth
discussing which promise to be useful
and for which there are no alternative
methods. It is self-evident that any use-
less experiment is to be abolished and
that any replaceable experiment is to be
replaced. In the following the equality
principle is explained which involves the
central idea of modern animal ethics. In
accordance with this principle of equality
most of the scientists in animal ethics
consider the animal experiments as ad-
missible for moral reasons whereas oth-
ers are of the opinion that also on the
background of the principle of equality at
least a part of the animal experiments
may be justified. Other aspects of the
problem of animal experiments are the
different positions concerning the keep-
ing and killing of animals, the criticism
on animal experiments by the public and
the mass media etc. A further problem
exists for the opponents of animal ex-
periments: whether or not to accept the
modern medical achievements.
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Tierversuch Animal experiment
Tierethik Animal ethics
Tierrechtsbewegung Animal rights movement
Gleichheitsprinzip Equality principle
Tierhaltung Keeping of animals
Tiertdtung Killing of animals
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Aus Wissenschaft und Forschung

nach Westeuropa im Durchschnitt
jahrlich von 0 bis zu 1 Million Men-
schen zuwandern werden, mnach
Nordamerika zwischen 0 und 2 Mil-
lionen.

Ziemliche Unsicherheiten gibt es
auch bei der Einschitzung der Ent-
wicklung der Lebenserwartung. In
den hochindustrialisierten Lindern
wird ein Zuwachs von 1 bis 3 Jahren
angenommen, wihrend in den Ent-
wicklungsldndern, abgesehen von der
Frage der Verbreitung von AIDS und
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anderen ansteckenden Krankheiten,
die Entwicklung des Gesundheitssy-
stems das Zinglein an der Waage bil-
den konnte.
Insgesamt diirfte sich durch das Zu-
sammenwirken von steigender Le-
benserwartung und sinkender Gebur-
tenzahl der Schwerpunkt der Auf-
merksamkeit in Zukunft vom Bevélke-
rungswachstum auf das Problem der
Uberalterung verschieben.

Nach: Nature 387 (1997), 803

Moralempfinden bei Primaten?

Der Mensch wird mitunter als als
»moralisches Tier", bezeichnet. Der
Wissenschaftler Frans de Waal will
im Yerkes Primatenzentrum in Atlan-
ta allerdings auch bei Schimpansen
gewisse Vorstufen unserer ,Mora-
litdt“ beobachtet haben. So kommt es
im Fall, daB eine Gruppe hungriger
Schimpansen die Nahrung gebiindelt
erhilt, nicht unbedingt zum Kampf,
sondern bisweilen zu einem komple-
xen Verteilungsvorgang, wobei die
GroBziigigen von ihren Begilinstigten
bei spédteren Anlidssen ebenfalls Nah-
rung erhalten oder durch Sozialkon-
takt und Korperpflege belohnt wer-
den, wéihrend geizige Individuen eher
mit aggressiver Ablehnung zu rech-
nen haben.

Desgleichen wurden von de Waal Be-
strafungen beobachtet. Laut Beschlu
der Pfleger des Primatenzentrums
sollten die Schimpansen erst Futter
erhalten, wenn die ganze Gruppe ver-
sammelt war. Als eines Tages zwei er-
wachsene Weibchen zu spét von ih-
rem gewéhnlichen Aufenthaltsort ka-

men und dadurch die Fitterung der
Gruppe verzdgerten, wurden sie von
dieser verpriigelt, was bewirkte, daB
sie am darauffolgenden Tag als erste
am Futterplatz waren.
Reziprozitit in der Nahrungsteilung
und Bestrafung beim VerstoR gegen
Gruppeninteressen gibt es nach bis-
herigem Wissensstand nur bei Prima-
ten mit besonders komplexem Sozial-
gefiige, vor allem bei Menschenaffen.
Dies gilt auch fiir das sogenannte
Trostverhalten, das bei Schimpansen
schon des &fteren, bei anderen Affen
hingegen bisher noch nicht beobach-
tet wurde. .
Dies 148t darauf schlieBen, daR mit
der stammesgeschichtlichen Entwick-
lung intellektuelle, soziale und mora-
lische Féhigkeiten offenbar Hand in
Hand gehen. Letztere sind, laut de
Waal, eine Form von sozialer Koope-
ration, auf deren Grundlage sich erst
die moralischen und ethischen Uber-
zeugungen und Handlungen des Men-
schen entwickeln konnten.

Nach: Science 271 (1996), 904
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DAS ZENTRUM FUR ETHIK IN DEN WISSENSCHAFTEN

(Universitiit Tiibingen)

1. Forschungsgegenstand

In den letzten Jahren hat eine Intensi-
vierung und Institutionalisierung der
Wissenschaftsethik stattgefunden.
Wissenschaftliche Innovationen und
technische Entwicklungen (z.B. in
der Gentechnik, in der Informations-
technik und in den Neurowissen-
schaften) sind von groRem EinfluB
auf die Gestaltung der Industriege-
sellschaften. Mit ihrer Etablierung
verbinden sich Fragen nach der mo-
ralischen Dimension dieser Entwick-
lungen. Der Bedarf an Klirung, was
denn im einzelnen verantwortbares
Handeln sei, nimmt weiterhin zu.
Wissenschaftliche Innovationen néti-
gen uns zur Erforschung ihrer mogli-
chen Folgen, zur Abwiégung von Al-
ternativen und zur ethischen Bewer-
tung von Handlungsoptionen.

Dabei stehen medizinische Entwick-
lungen und Aspekte der Umwelt- und
Biotechnologie im Mittelpunkt des In-
teresses der ethischen Forschung. Die
Grundlagen der ethischen Bewertung
sind oft strittig. Die traditionellen
konsensbildenden Krifte in den Ge-
sellschaften verlieren an allgemeiner
Verbindlichkeit. Daher ist ein plurali-
stischer Diskurs iiber eine allgemein
einsichtige Begriindung unserer mora-
lischen Handlungsverpflichtungen ent-
standen. Dessen kritisch-integrieren-

de Begleitung durch die wissenschaft-
liche Ethik muf mit konkreten und
neuartigen Problemstellungen in
Tuchfithlung gebracht werden, damit
die ethische Reflexion in diesen
Handlungssituationen Orientierung
zu geben vermag.

Die Wissenschaftsethik kann als mo-
ralische Beurteilung konkreter wis-
senschaftlicher Entwicklungen nur
interdisziplindr verfahren. Aus die-
sem Grund sind neue Formen inter-
disziplindrer und internationaler For-
schungskooperation entstanden, die
jedoch immer noch viel Engagement
iiber die disziplindre Arbeitsleistung
hinaus verlangen. Zur Erméglichung
wangewandter® Ethik - vor allem,
wenn die wissenschaftliche Praxis ihr
Anwendungsfeld ist — gehéren neue
methodische Uberlegungen zur Schaf-
fung von Instrumenten der Friiher-
kennung von Problemen, zur Vernet-
zung von Technikfolgenabschitzung
und Ethik, zur Weiterentwicklung der
Beurteilungskriterien und zur institu-
tionellen Absicherung dieser féicher-
ibergreifenden Arbeit.

Folgenprognosen technischer Ent-
wicklungen und Handlungsalternati-
ven miissen vor- dem Hintergrund
ethisch begriindeter Kriterien beur-
teilt werden kénnen. Dabei sind ne-
ben der Technikfolgenabschitzung
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und neben den medizinischen und na-
turwissenschaftlichen Fachperspekti-
ven auch rechtsphilosophische und
institutionentheoretische Aspekte re-
levant.

Wie komplex die Anforderungen an
eine ethische Beurteilung sind, kann
am Beispiel der neuen molekularbio-
logischen Techniken und der Innova-
tionen im Bereich der Bio- und Gen-
technik gezeigt werden. Die teils be-
reits vollzogenen, teils zu erwarten-
den Verianderungen durch die mole-
kularbiologischen Techniken in den
Bereichen Medizin, Erndhrung und
Okologie lassen verschiedene neuarti-
ge Probleme (z. B. Freisetzung, Paten-
tierung und transgene Organismen)
entstehen. Diese haben ethische For-
schungen seit den achtziger Jahren
notwendig gemacht.

Die moralischen Probleme biotechno-
logischer Projekte beurteilen zu kén-
nen, setzt z. B. Kenntnisse iiber die
Wirkungen, Nebenwirkungen bzw.
Grenzen unseres prognostischen Wis-
sens voraus. Es scheint heute ange-
messen, dabei zwischen einem Han-
deln unter Bedingungen bekannter
bzw. prognostizierbarer Risiken und
einem Handeln unter UngewiBheits-
bedingungen zu unterscheiden, weil
die Handlungsfolgen hiufig unzurei-
chend bestimmt werden kénnen.

Dariiber hinaus ist jedoch zu beach-
ten, daB Innnovationen im Bereich
der Gen- und Biotechnik in Kontexten
stehen, die von ékonomischen, rechtli-
chen und gesellschaftlichen Faktoren
beeinfluRt werden, welche daher in
die Diskussion einbezogen werden
miissen. So fithrt die Gestaltung von
umweltrelevanter Forschung im Sin-
ne eines schonenden Umgangs mit
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natiirlichen Ressourcen sowie der
Entsorgung von Schadstoffen zu 6ko-
nomischen, rechtlichen und sozial-
wissenschaftlichen Fragen nach der
Steuerungsfihigkeit gesellschaftlicher
Entwicklungen, nach der Méglichkeit
der Verantwortungswahrnehmung in
kollektiven  Entscheidungsprozessen
sowie der Implementierung umwelt-
ethisch verantwortbarer Handlungs-
prinzipien in Recht und Wirtschaft.
Eine ethisch fundierte Beurteilung
bedarf ferner einer Verwurzelung in
allgemeinen sozial- und umweltethi-
schen Uberlegungen, die erst die nor-
mativen Grundlagen einer solchen
Forschung sicherstellen. Dazu gehor-
ten die Begrindung einer Verpflich-
tung zu schonendem Umgang mit na-
tirlichen Ressourcen, das Mensch-
Natur-Verhiltnis, die besondere Ver-
antwortung fiir leidensfahige, nicht-
menschliche Wesen sowie die Verant-
wortung fiir zukiinftige Generatio-
nen.

Mit diesem Hinweis auf ethische Fra-
gen der Gen- und Biotechnik haben
wir bereits einen Schwerpunkt unse-
rer Arbeit in Umrissen prisentiert.
Im Folgenden werden die wichtigsten
Aktivititen und Forschungsprojekte
des Zentrums fiir Ethik in den Wis-
senschaften (Ethikzentrum) bzw. der
damit assoziierten Ethik-Lehrstiihle
vorgestellt.

2. Die Institution

Seit 1985 existiert in Tibingen das
Projekt einer ,Ethik in den Wissen-
schaften”. In den Wissenschaften,
nicht fiir sie soll die Frage der Ver-
antwortung gestellt werden. Nicht
Philosophen und Theologen beant-
worten die iibergreifenden Fragen fiir




418

andere, sondern im gemeinsamen Ge-
sprach wird der Versuch unternom-
men, die ethische Begleitforschung
im Kopf der Forschenden selbst ent-
stehen zu lassen. Dazu dienen Infor-
mation, Kommunikation und Sensibi-
lisierung unter den Wissenschaftlern,
die sich zundchst im Gesprichskreis
»Ethik in den Naturwissenschaften*”
versammelten, sodann die Entwick-
lung von wissenschaftsethischen For-
schungsprojekten und schlieRlich die
wissenschaftlichen Arbeiten und das
Ausbildungsprogramm im Graduier-
tenkolleg.
Das interfakultire Zentrum fiir Ethik
in den Wissenschaften ist u.a. auf
Empfehlung der Kommission 2000 in
Baden-Wiirttemberg nach einer fiinf-
jahrigen Anlaufzeit 1990 gegrindet
worden. Die Aufgaben des Ethikzen-
trums und das Spektrum seiner Titig-
keiten haben stindig zugenommen.
Das allgemeine Interesse an wissen-
schaftsethischer Beratung ist stark ge-
wachsen und die Tiibinger Instituts-
konzeption wird inzwischen auch bei
Institutsgrindungen an anderen Uni-
versititen zugrunde gelegt (z.B.
Zurich, Fribourg, Hannover, Nijme-
gen). Die Konzeption einer interdiszi-
plindren ,Ethik in den Wissenschaf-
ten* ist vom Landesforschungsbeirat
Baden-Wiirttemberg sowie dem deut-
schen Wissenschaftsrat in einer Stel-
lungnahme zur Umweltforschung in
Deutschland bestéitigt worden.” Das
Ethik-Zentrum wird derzeit von fiinf
Fakultiten der Tibinger Universitéit
getragen:
e der evangelisch-theologischen Fa-
kultat,
e der katholisch-theologischen Fakul-
tat,
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o der philosophischen Fakultit,
o der medizinischen Fakultit und
e der Fakultit fur Biologie.

Die Arbeit des Ethikzentrums ist in
vier Projektbereiche gegliedert:

1. Grundlagenfragen der Wissen-
schaftsethik,

2. Ethik in der Medizin,

3. Ethik in den Naturwissenschaf-
ten,

4, Ethik und Recht.

Verschiedene von der Deutschen For-
schungsgemeinschaft (DFG) und vom
Bundesministerium fiir Bildung, Wis-
senschaft, Forschung und Technologie
finanzierte Forschungsprojekte sind
durchgefithrt worden bzw. derzeit in
Bearbeitung. In der Anfangszeit wa-
ren dies interdisziplindre For-
schungsprojekte zu ethischen Fragen
der Gentechnik in der Landwirt-
schaft, zur Genomanalyse, zur Frei-
setzung gentechnisch verdnderter Or-
ganismen und zu transgenen Tieren.
Inzwischen haben sich Themenset-
zungen und Aufgabenstellungen stark
erweitert. So beschéftigt sich derzeit
das Projekt Schule — Ethik — Technolo-
gien (SET) mit der schulischen Ver-
mittlung ethischer Urteilskompetenz.
Das Projekt setzt die wissen-
schaftsethische Kompetenz des Ethik-
zentrums fiir den Bildungs- und Er-
ziehungsbereich um und geht der
Frage nach, wie im Rahmen der
Schule ein aufgeklédrtes und mindiges
Technologieverstindnis  entwickelt
werden kann. In Zusammenarbeit mit
der Arbeitsgruppe ,Valuing in Tech-
nology* an der Pddagogischen Hoch-
schule Heidelberg wird ein interdiszi-
plindrer schulpraktischer Modellver-
such durchgefiihrt, in dessen Rahmen
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am Beispiel der Gentechnik entwic-
kelte Unterrichtskonzepte und -mate-
rialien erprobt werden, die in beson-
derer Weise die Entwicklung von Ur-
teilskompetenz und Technologiever-
stdndnis ermdglichen sollen. Das For-
schungsprojekt Naturschutzethik hat
sich die theoretische und ethische
Fundierung des Naturschutzes zum
Ziel gesetzt. Hierbei stehen Fragen
nach der Bedeutung der Okologie fiir
Be-wertungsfragen im Naturschutz
am Beispiel der Neophytenproblema-
tik und die Untersuchung normativer
Implikationen biologischer Theorien
im Vordergrund. 1999 wird ein For-
schungsprojekt seine Arbeit aufneh-
men, das sich der Untersuchung von
Problemen am Beginn des menschli-
chen Lebens im Rahmen der In-Vitro-
Techniken widmet.

Zusitzlich wurden am Zentrum fiir
Ethik in den Wissenschaften stets
auch allgemeine philosophische Fra-
gen zur Begriindung von Ethik und
zur Vermittlung grundlegender ethi-
scher Aspekte mit den konkreten Fra-
gen der angewandten Ethik bearbei-
tet.

Seit Beginn unserer Arbeit wurden
regelmdRig Symposien, Vortragsrei-
hen und Einzelvortrige zu allgemei-
nen Fragen der Ethik sowie zur Ethik
in Biologie und Medizin durchge-
fithrt. Uber einen ldngeren Zeitraum
wurden diese Aktivititen vor allem
von einem Gesprichskreis von ca. 80
Professoren und Professorinnen ge-
tragen, der immer noch ein Bezugs-
feld der Arbeit darstellt.

Das 1991 bewilligte Graduiertenkol-
leg wurde 1994 und 1997 nach einer
Evaluation durch die. Deutsche For-
schungsgemeinschaft um jeweils drei
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Jahre verldngert. Die Zahl der Stipen-
dien wurde erweitert, so daf in der
laufenden Periode 14 Doktoranden-
stipendien sowie 2 Stipendien fiir
Postdoktoranden vergeben werden
konnten.

Entsprechend der Konzeption, neue
Institutionen fiir eine ethisch orien-
tierte wissenschaftliche Zusammenar-
beit zu schaffen, wurden an der Uni-
versitit Titbingen in Zusammenhang
mit der Griindung des Ethikzentrums
auch zwei Fachethik-Lehrstiihle ein-
gerichtet: an der Fakultit fiir Biologie
der Lehrstuhl fiir Ethik in den Biowis-
senschaften und an der medizinischen
Fakultédt der Lehrstuhl fiir Ethik in der
Medizin.

Die wissenschaftsethische Dokumen-
tation sammelt Monographien und
Zeitschriftenaufsitze unter Vergabe
von Schlagworten und erlaubt nicht
nur eine Nutzung durch die Mitglie-
der des Graduiertenkollegs, sondern
sie steht auch der Offentlichkeit zur
Verfligung und bietet einen Recher-
chedienst auf Nachfrage. Der Bestand
liegt bei iiber 4500 Monographien
und anndhernd 12.000 Zeitschriften-
artikeln und ausgesuchten Fachauf-
sétzen. Aufgrund der Bedeutung, die
der Vermittlung von angewandter
Ethik und Technikfolgenabschétzung
beigemessen wird, wurde mit der
Akademie fiir Technikfolgenabschit-
zung in Baden-Wiirttemberg ein Ko-
operationsvertrag abgeschlossen.

In den letzten Jahren hat sich das
Ethikzentrum besonders auf die eu-
ropdische Zusammenarbeit konzen-
triert. Nach einer lingeren Vorberei-
tungsphase wird seit dem 1. April
1996 vom Tiibinger Ethikzentrum das
Europiische Netzwerk zur Biomedizi-
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nischen Ethik aufgebaut, eine von der
Europidischen Union finanzierte For-
schungskooperation, an der 30 eu-
ropdische Forscherpersonlichkeiten
und verschiedene Ethikinstitute mit-
wirken. Im Mittelpunkt der Arbeit
steht die ethische Reflexion der mo-
dernen Fortpflanzungstechnologie
(In-Vitro-Fertilisation, Prdimplantati-
onsdiagnostik). Auf européischer Ebe-
ne und in Kooperation mit dhnlichen
Projekten bemiiht sich das Ethikzen-
trum auch um den Ausbau seiner
wissenschaftlichen Dokumentation zu
einer Europidischen Dokumentation
fitr Ethik der Biotechnik, einer Pilot-
studie zur Ermittlung des Bedarfs an
einer Dokumentation iiber ethische
Aspekte Dbiotechnischer Forschung
und ihrer Anwendungsbereiche. Enge
Forschungskontakte, gemeinsame Ta-
gungen und Wissenschaftleraus-
tausch finden derzeit mit den Ethikin-
stituten in Fribourg, Ziirich, Nijmegen
und Sheffield statt. Wissenschaftler-
austausch gibt es aber auch mit dem
Kennedy-Institute in Washington und
dem Hastings Center in New York.
Um auch interessierten Privatperso-
nen und Institutionen andere Mog-
lichkeiten zur Mitwirkung bzw. zur
Unterstiitzung der wissenschaftsethi-
schen Forschung zu bieten, wurde
Anfang 1998 der Verein zur Férde-
rung der Ethik in den Wissenschaften
gegriindet.

Einzelne Mitglieder des Ethikzen-
trums sind um die Vermittlung der
ethischen Forschungstatigkeit in die
Politikberatung bemiiht. So ist Prof.
D. MIETH Mitglied der Beratergruppe
»Ethische Implikationen der Biotech-
nologie“, die bei der Europdischen
Kommission angesiedelt ist, und als
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Berater der Bund-Linder-Kommission
»Genomanalyse* sowie in der Bundes-
ausstellungshalle (Bonn) bei der Vor-
bereitung der Ausstellung ,Gentech-
nik“ tdtig. Gutachten und Stellung-
nahmen wurden zu Fragen der Paten-
tierung gentechnisch verdnderter Tie-
re, zur Bioethik-Konvention und zur
UNESCO-Deklaration zum Schutz des
menschlichen Genoms erarbeitet.

Seit April 1996 hat der Lehrstuhl fir
Ethik in den Biowissenschaften, Prof.
Dr. Eve-Marie ENGELS, seine Arbeit
aufgenommen. Eine der wesentlichen
Zielsetzungen des Lehrstuhls ist die
Einrichtung eines dauerhaften Fo-
rums fiir ethische Fragen der Biowis-
senschaften innerhalb der fachwis-
senschaftlichen Forschung und Leh-
re. In diesem Sinne ist der Lehrstuhl
an der Fakultit fur Biologie angesie-
delt, gleichzeitig jedoch auch am
Ethikzentrum und der Philosophi-
schen Fakultit verankert. Aktuelle
Fragestellungen der bioethischen For-
schung haben z. B. Probleme der Bio-
und Gentechnologie, der dkologischen
Ethik oder der Tierethik zum Gegen-
stand. Mit einem von der Deutschen
Forschungsgemeinschaft unterstiitz-
ten Projekt zu neuen Perspektiven
der Transplantationsmedizin (insbe-
sondere Xenotransplantation und Or-
ganherstellung aus .embryonalen
Stammzellen) hat sich der Lehrstuhl
einen weiteren Forschungsschwer-
punkt fir die kommenden Jahre er-
schlossen.

Zwei Jahre spiter wurde der Lehr-
stuhl fir Ethik in der Medizin an der
Universitit Tabingen mit Prof. Dr.
Dr. Urban WIESING besetzt. Auch
dieser Lehrstuhl sieht die Institutio-
nalisierung von Fachwissenschaft
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und Ethik als Aufgabe und ist somit
der Medizinischen Fakultit zugeord-
net und uberdies am Ethikzentrum
beteiligt. Er versteht Medizinische
Ethik als ein interdisziplindres Fach,
das einerseits auf eine theoretische,
geisteswissenschaftliche Fundierung
nicht verzichten kann, andererseits
den spezifischen Fragen der medizini-
schen Praxis und Wissenschaft Rech-
nung tragen muB. In diesem Sinne
werden hier auch konkrete Fille aus
der klinischen Praxis in Tiibingen un-
ter ethischen Gesichtspunkten disku-
tiert.
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Kontakte:

Universitat Tibingen

Interfakultires Zentrum fir Ethik in den
Wissenschaften, KeplerstraRe 17, D-72074
Tabingen

Tel: +49 /7071 / 29-77981

Fax: +49 / 7071 / 29-5255

eMail: zew@uni-tuebingen.de

Internet:
http://www.uni-tuebingen.de/zew/

Sprecher des Zentrums:
Professor Dr. Dietmar Mieth
Wissenschaftlicher Koordinator:
Dr. Marcus Diiwell

Verwaltung und Organisation:
Astrid Lutz M.A.
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3. Symposium des
Europiischen Netzwerks
zur biomedizinischen Ethik

Von 7. bis 10. Januar 1999 veranstal-
tet das Europdische Netzwerk zur bio-
medizinischen Ethik seine abschlie-
Bende Tagung in Sheffield (England)
zum Thema Ethics in Human Pro-
creation, Genetic Diagnosis and The-
rapy. In einer intensiven interdiszi-
plindren Diskussion sollen zentrale
ethische Querschnittsfragen aus dem
Bereich der Genetik und Fortpflan-
zungsmedizin behandelt werden. Die
Hauptvoriridge der sechs Sektionen
befassen sich mit folgenden Themen:
Procreation and Parenthood; Moral
Protection of the Human Embryo and
Fetus; Autonomy and Recognition;
Social Implications; Moral Reasoning
in Applied Ethics; Comparison of Le-
gal Regulations.

Referenten sind u. a.: Onora O’Neill,
Dietmar Mieth, Regine Kollek und
Deryck Beyleveld.

Programm und Auskunft: Dr. Hille
Haker, Zentrum fiir Ethik in den Wis-
senschaften, Keplerstr. 17, D-72074
Tibingen, Fax: +49-(0)7071-295255,
Tel. +49-(0)7071-2977983; e-mail:
biomedical.ethics@uni-tuebingen.de
http://www.uni-tuebingen.de/zew/

Dr. Kalinowski nach Wien

Dr. Martin B. Kalinowski, den
Lesern von ETHICA bestens bekannt,
ist seit Oktober 1998 Mitarbeiter des
Provisional Technical Secretariat fiir

den Umfassenden Xernwaffentest-
stoppvertrag in Wien.

Nachdem er zunidchst am Zentrum
fir Interdisziplindre Technikfor-
schung (ZIT) und danach bei der In-
terdisziplindren Arbeitsgruppe Natur-
wissenschaft, Technik und Sicherheit
(IANUS) der TU Darmstadt tatig gewe-
sen war, verlieB er mit seinem Wech-
sel nach Wien auch die Funktion des
Koordinators des International Net-
work of Engineers and Scientists
Against Proliferation (INESAP), fir
das er unter anderem Konferenzen in
Genf, Géteborg und Shanghai organi-
siert hatte.

Im Provisional Technical Secretariat
der Preparatory Commission for the
Comprehensive Nuclear-Test-Ban
Treaty Organisation (CTBTO) wird Dr.
Kalinowski die Stelle eines Fusion
and Review Officer in der Internatio-
nal Data Center Division innehaben.
Zu seinem Aufgabenbereich gehort
die Zusammenfithrung und Auswer-
tung der Daten aus einem internatio-
nalen MeBnetz von Seismographen,
Radionukliddetektoren sowie hydro-
akustischen und Infraschall-Mikro-
phonen.

Wir wiinschen ihm in seinem neuen
Wirkungskreis viel Freude und Erfolg
und freuen uns auf seine weitere
Mitarbeit.!

Neuer Vorstand der Akademie fiir
Ethik in der Medizin e.V.

Prof. Dr. phil. Dietrich von Engel-
hardt, Direktor des Instituts fir Me-



Nachrichten

dizin- und Wissenschaftsgeschichte
an der Medizinischen Universitit zu
Liibeck, wurde zum neuen Présiden-
ten der Akademie far Ethik in der
Medizin e.V. (AEM) in Gdéttingen ge-
wihlt.

Die weiteren Mitglieder des Vorstan-
des sind: Prof. Dr. phil. Dieter Birn-
bacher (Diisseldorf), Marianne Rabe
(Berlin), Prof. Dr. med. Gerd Richter
(Marburg), Prof. Dr. med. Klaus-Stef-
fen Saternus (Goéttingen), Dr. med.
Dr. rer. biol. hum. Gerlinde Sponholz
(Ulm) sowie Prof. Dr. med. Dr. rer.
pol. Karl-Heinz Wehkamp (Hamburg).
Info: Akademie fir Ethik in der Medi-
zin e.V., Georg-August-Universitit,
Humboldtallee 36, D-37073 Géttin-
gen, e-mail:
simon(@ethik.med.uni.goettingen.de

Vortragszyklus des IWE

Aus AnlaB des Jubildums ,, 100 Jahre
HSG" findet an der Hochschule St.
Gallen, Dufourstr. 50, seit Oktober
1998 ein offentlicher Vortragszyklus
des Instituts fiir Wirtschaftsethik
(IWE) zum Thema ,,Die Wirtschaft in
der Gesellschaft - Perspektiven an
der Schwelle zum 3. Jahrtausend*
statt.

Die nichsten jeweils fiir Dienstag,
20.15-21.45 Uhr, anberaumten Vor-
trage sind: 12. Januar 1999: ,Biirger-
freiheit und freier Markt — Gedanken
zu einem zukunftsfihigen Liberalis-
musverstindnis“ (Lord Ralf Dahren-
dorf); 2. Februar 1999: ,Euroskepsis,
Markteuropa oder Europa der (Welt-)
Biirger?“ (Jirgen Habermas). Fiir den
11. Mai ist ein Vortrag von Prof.
Seyla Benhabib vom Department of
Government, Harvard University,
.vorgesehen zum Thema ,The Traffic
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in Women - Democratic Equality and
Cultural Diversity in Today'’s Europe*.
Info: Institut fur Wirtschaftsethik
IWE-HSG, Guisanstr. 11, CH-9010
St. Gallen, Tel. +41(0)71/2242644,
e-mail: ethik@unisg.ch

Reflexionen iiber den Menschen

Von 15. bis 18. Mirz 1999 organi-
siert die Europdische Akademie zur
Erforschung von Folgen ' wissen-
schaftlich-technischer Entwicklungen
Bad Neuenahr-Ahrweiler GmbH in
Kooperation mit dem Forschungspro-
jekt ,Genom und Organismen®, un-
terstiitzt durch die Stiftung ,,Mensch-
Gesellschaft-Umwelt* der Universitit
Basel, im Dorint Hotel und KongreR-
zentrum von Bad Neuenahr-Ahrwei-
ler die Tagung , Der Mensch - biolo-
gische und philosophische Reflexio-
nen“.

Zentrales Anliegen des Symposiums
ist es, Behauptungen nachzugehen,
denen zufolge sich am Ende des Jahr-
tausends die Aufgabe der Erkldrung
der menschlichen Natur von der Phi-
losophie und den Geisteswissenschaf-
ten zu den Naturwissenschaften hin
verlagert habe und der Biologie und
Medizin in der Offentlichkeit ein na-
hezu grenzenloser Zugang zu ,objek-
tiven Fakten“ iber die menschliche
Evolution, Geschichte und Existenz
zugesprochen werde. Dabei sollen
neueste Ansidtze aus Medizin “und
Biologie unter Beriicksichtigung ihrer
jeweils philosophischen und ethi-
schen Grundlagen und Konsequenzen
diskutiert werden.

Finf Themenblécke sind geplant: Per-
spektiven der Anthropologie -
Humangenetik ~ Gene, Evolution und
menschliche Natur — Wahrnehmung,
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Kognition und Geist — Die Technisie-
rung des Menschen als kulturelles
und ethisches Problem.

Als Referenten sind vorgesehen: Ad
Aertzen (Freiburg), Olaf Breidbach
(Jena), Thomas Cremer (Miinchen),
Hans-R. Duncker (GieBen), Scott F.
Gilbert (Swarthmore, USA), Brian
Goodwin (London), Paul Griffiths
(Sydney), Mathias Gutmann (Bad
Neuenahr), Henk ten Have (Nijme-
gen, Holland), Ludger Honnefelder
(Bonn), Peter Janich (Marburg), Hel-
ga Kuhse, (Clayton, Australien), Rolf
Loether (Berlin), Alexandre Mauron
(Genf), Renato Mazzolini (Trient),
Eva M. Neumann-Held (Bad Neu-
enahr), Geoff Parker (Liverpool), Su-
san Oyama (New York), Oswald
Schwemmer (Berlin), Christoph Reh-
mann-Sutter (Basel), Michael Wein-
garten (Marburg), Ulrich Wolf (Frei-
burg).

Die Konferenzsprache ist Englisch.
Info: Europidische Akademie GmbH,
Dagmar Uhl, Postfach 1460, D-53459
Bad Neuenahr-Ahrweiler,

Tel. +49(0)2641-754313,

Fax +49(0)2641-754320,

e-mail: dagmar.uhl@dir.de
http://europaeische-akademie-aw.de

Tagung in Bernburg

Der Verein zur Férderung von Kul-
tur, Wissenschaft und politischer Bil-
dung e.V., die Gedenkstdtte Bern-
burg, das Referat fiir Gleichstellung
der Stadt Halle und der Humanisti-
sche Verband Sachsen-Anhalt berei-
ten fir den 7. — 9. Mai 1999 in Bern-
burg eine Tagung zum Thema ,Le-
bensbedingungen, Lebensgestaltung
und Lebenssinn von &lteren Frauen
in Deutschland“ vor.

Nachrichten

Zu den Schwerpunkten gehéren u. a.:
Einfiihrung zu Lebensverldufen aus
historischer und soziologischer Sicht
— Ethische Fragen der Gerontologie —
Soziale und medizinische Fragen der
Lebensgestaltung — Auswirkungen
der 3. Stufe der Gesundheitsreform.
Interessenten sollten sich bis 31.
Mirz 1999 melden bei der Gedenk-
stitte fiir Opfer der NS-,Euthanasie”
Bernburg, c/o Fachkrankenhaus fir
Psychiatrie und Neurologie, Olga-Be-
nario-Str. 16/18, D-06406 Bernburg,
Tel./Fax +49-(0)3471-319816.

Jabrestagung der Societas Ethica

Von 25. — 29. August 1999 findet in
Padua die Jahrestagung der Societas
Ethica zum Thema ,,Ethik und Gefiih-
le* stait. an Beitrdgen Interessierte
werden gebeten, eine Zusammenfas-
sung ihrer Vortrége bis zum 31. Mirz
zu senden an:

Dr. Stefan Grotefeld, Institut fiir So-
zialethik, Zollikerstr. 117, CH-8008
Zirich, Fax +41(0)1-6348507, e-mail:
grotef@sozethik.unizh.ch

Eine Auswahl der Konferenz-Papiere
wird in der Zeitschrift Ethical Theory
and Moral Practice verdffentlicht, die
bei Kluwer Publishers (NL) erscheint.
Weitere Informationen zur Societas
Ethica und zur genannten Tagung
finden sich unter:
http://www.unizh.ch/sozialethik/so-
cietas_ethica

Die Redaktion von ETHICA und der
Verlag wiinschen allen Mitarbeitern
und Lesern der Zeitschrift viel Ge-
sundheit und Gottes Segen fiir das,
Jahr 1999,
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BUCHER UND SCHRIFTEN

NACHSCHLAGEWERKE

HOFFE, Otfried/FORSCHNER, Maximi-
lian/SCHOPF, Alfred/VOSSENKUHL,
Wilhelm (Hg.): Lexikon der Ethik. — 5.,
neubearb. und erw. Aufl. — Miinchen:
Beck, 1997 (Beck’sche Reihe; 152). —
365 S. - ISBN 3-406-42652-2 Pb.: DM
24.00, FR 22.00, S 175.00.

Das mittlerweile schon fast zu einem
kleinen Klassiker gewordene Lexikon
der Ethik, herausgegeben von Otfried
Hoffe u. a, liegt nun in der fiinften Auf-
lage vor. Gegeniiber den bisherigen
Auflagen sind nach Angaben des Her-
ausgebers selbst nicht nur die Literatu-
rangaben ,wieder auf den neuesten
Stand gebracht und einige Artikel
grindlich wberarbeitet worden®, son-
dern die Herausgeber haben sich die
Miihe gemacht, ,einige Artikel neu“ zu
konzipieren. Angesichts der Riickwir-
kungen gegenwirtiger Entwicklung der
Ethik auf die fundamentalen ethischen
Begriffe sind die Artikel Handlung, Per-
son, Wert und Wille neu gefaflt wor-
den. ,,Und vor allem wurden mehr als
20 Artikel neu aufgenommen: Energie-
ethik, Feministische Ethik und Gelas-
senheit, Gemeinsinn, Gentechnik, Ge-
sellschaftsvertrag und Guter, Interkul-
tureller Diskurs, Kommunitarismus, Ky-
nische Ethik, Medienethik und Paterna-
lismus, Philosophie der Befreiung, Plu-
ralismus, Risikoethik, Schintoismus und
Soziobiologie, nicht zuletzt Subsidia-
ritdt, Technikfolgen, Verdienstlichkeit,
Weltrepublik und Willensschwiche. Da-
zu kommt eine Fiille neuer Verweiswor-
ter, so daR das Lexikon wieder zeitge-
recht ist.* (Vorwort zur 5. Auflage)

Das Lexikon der Ethik steht fir eine kri-
tische Auseinandersetzung mit den Ent-
wicklungen moderner Gesellschaft, die

mit ihrem Differenzierungsproze gera-
de die moralische Frage im wissen-
schaftlichen Diskurs wieder hoffihig ge-
macht hat. So verwies die erste Auflage
des Buches auf die steigenden Konflikte
moderner Kultur in bezug auf die Sinn-
und Orientierungskrise fortgeschritte-
ner Industriegesellschaften, die Diskus-
sion der Grundwerte von Staat und Ge-
sellschaft, die Probleme des Umwelt-
schutzes und der medizinischen Ethik
(Stichwort ,Lebensqualitit*). Auch in
der 5. Auflage spielt genau solcher stei-
gender ethischer Antwortbedarf eine
grofe Rolle. Der Artikel zur Energie-
ethik versucht z. B. die dringender wer-
dende Frage nach einer Lésung der Pro-
bleme Gkologisch vertriglicher Energie-
beschaffung im Kontext der wachsen-
den Weltbevélkerung zumindest zu arti-
kulieren. Das Faktum, daR der Energie-
bedarf steigen wird, 148t sich auch bei
Verzichtsappellen nicht leugnen. So be-
darf es einer differenzierten ethischen
Reflexion, die zwischen Innovation und
Risikokontrolle balanciert. Ahnlich ver-
sucht der Artikel zur Medienethik ein
Ensemble von Strukturprinzipien ethi-
scher Begleitung des Entwicklungspro-
zesses auf dem Informationssektor zu
entwerfen: Pluralitit der Medien, Kon-
trolle durch den Medienrat und eine
prinzipiell offene Gestaltung der Infor-
mationsvermittlung sollen die Gefahren
der Manipulation, der Trivialisierung
und Banalisierung moderner &ffentli-
cher Kommunikation verhindern. Span-
nend ist es, auf diesem Hintergrund den
Beitrag zur Gentechnik zu lesen, der
zwischen einer gleichsam deontologi-
schen Restriktion und einer bloRen
Fortschrittseuphorie die Mitte zu finden
versucht. Auch hier scheinen vor allem
prozeRorientierte Kriterien der morali-
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schen Begleitung von Forschung und
Technikentwicklung die entscheidende
ethische Hilfestellung zu sein. ,Die
Grenze zwischen ethisch erlaubten und
ethisch verbotenen Eingriffen ist aller-
dings schwer zu ziehen." (90) Dennoch
laRt sich etwa der Versuch, durch Ein-
griffe in die Erbsubstanz einen neuen
Menschen herstellen zu wollen, kaum
unkritisch akzeptieren. Ohne gesell-
schaftlichen Zwang bedarf es einer Kul-
tur, die z. B. genetische Erkenntnis als
Wissen fiur sich nutzt oder aber auch
bewuft auf solches Wissen um der hu-
manen Lebensgestaltung willen verzich-
tet. Aus christlicher Perspektive ist die
Neuaufnahme des Artikels zum Begriff
der Subsidiaritit besonders interessant.
IJm Hintergrund stehen ganz offensicht-
lich die Auseinandersetzungen um die
Finanzierbarkeit und Gestaltung des
krisengeschiittelten Sozialstaates. Im
Beitrag wird die christliche Herkunft
des Begriffs erwihnt, aber der Versuch
gemacht, eine sdkularrationale Form
der Subsidiaritit als Strukturmoment
einer gerechten und realistischen Ge-
sellschaftsordnung zu verstehen. Inwie-
weit solche formale Ubersetzung des
Begriffs der Subsidiaritit ohne die vol-
len Gehalte eines christlichen Personbe-
griffs und der daraus abgeleiteten Fol-
gerungen fiir die Gestaltung von Gesell-
schaft maglich ist, muR der Leser selbst
beurteilen. J. Rémelt, Erfurt

BIOLOGIE

IRRGANG, Bernhard: Forschungsethik,
Gentechnik und neue Biotechnologie:
Entwurf einer anwendungsorientierten
Wissenschaftsethik unter besonderer
Beriicksichtigung von gentechnologi-
schen Projekten an Pflanzen, Tieren
und Mikroorganismen. — Stuttgart: Hir-
zel; Wiss. Verl.-Ges., 1997. - 411 S. -
ISBN 3-8047-1452-8 Pp.: DM 96.00. -
Glossar S. 357 — 380; Literaturverz. S.
381 -411.

Biicher und Schriften

Bernhard Irrgang versucht mit einer
tberarbeiteten Fassung seiner Habilita-
tionsschrift ein Projekt der Forschungs-
ethik am Beispiel der gegenwirtigen
ethischen Diskussion der Gentechnik
und der neuen Biotechnologie zu ent-
wickeln. Sie soll sich noch vor einer ei-
gentlichen Verantwortungsethik im Sin-
ne institutioneller Regelungen zur Kon-
trolle der Risiken der modernen For-
schungen und Technologien bewegen,
dabei aber die Ergebnisse der empiri-
schen Wissenschaften in die Orientie-
rung und Entscheidungsgrundlagen ei-
ner ethischen Reflexion mit aufnehmen.
Ohne daf damit eine neue Version na-
turalistischer Fehlschliisse riskiert wer-
den soll, geht es darum, ethische und
empirische Argumentation ,im Sinne
der Konvergenz“ zusammenzufithren
(7).

Der Autor versucht, dieses Projekt ei-
ner Forschungsethik zunéchst niher zu
beschreiben. Auf dem Hintergrund des
gegenwirtig zunehmenden Bedarfs von
Ethik im Bereich der wissenschaftlichen
und technischen Entwicklung differen-
zierter Gesellschaft wird die Kompetenz
der Philosophie herausgestellt. Inner-
halb der Gentechnologie als eine der
Spitzentechnologien der modernen Ge-
sellschaft scheint diese ethische Beglei-
tung moderner Entwicklung besonders
notwendig. ,In Frage steht mit den Ziel-
richtungen der Biotechnologie die Ein-
schitzung des Menschen selbst und sei-
ner Verfiigungsmacht wie seines Ein-
griffsrechtes in die Natur. Dies sind
sehr grundsatzliche Fragen philosophi-
scher Natur, die im Alltagsgeschift ei-
ner Technologiefolgenabschitzung und
Technologiegestaltung auch unter ethi-
scher Beteiligung nicht verloren gehen
sollten.” (13) Unter Hinweis auf die po-
litische Debatte, die zunehmend die
Notwendigkeit eines ethischen Diskur-
ses iiber die bloRe technische Risikover-
meidung hinaus erkannt hat, versucht
Irrgang die konkreten Konturen seiner
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Forschungsethik sehr prizise zu be-
schreiben. Gegeniiber den eher skepti-
schen Einschitzungen moderner Philo-
sophie, die Forschungsethik lediglich
zwischen Lebensschutz und Wissen-
schaftsfreiheit, Tierschutz und Wirt-
schaftsfreiheit ansiedeln oder die ei-
gentlichen ethischen Diskussionen, wel-
che den modernen Forschungsprojekten
einen ethischen Rahmen geben sollen,
in die politische Diskussion der Gesell-
schaft verweisen will ~ ja, die hinter
dem Begriff der Forschungsethik ledig-
lich eine nutzlose und aufgeblasene
Rhetorik befiirchten kann —, versucht
der Autor sein Projekt als ein interdiszi-
plindres Gespriach zwischen Naturwis-
senschaft und Geisteswissenschaft zu
verstehen. In diesem Gesprich soll we-
der die Forschung externen Urteilen so-
zusagen blind unterworfen werden,
noch soll die Ethik bloR den Hasen im
beriihmten Wettlauf mit dem ,Igel*
Forschung und Technik spielen diirfen.
»In dem fir eine Forschungsethik zu
entwerfenden Modell iibernimmt die
Verantwortungsfrage integrative Funk-
tion und zwar insbesondere als Ergeb-
nisverantwortung wie als prospektive
Verantwortung, vor allem aber als um-
fassende =~ Handlungsverantwortung.*
(19) ,,Zu entwickeln ist daher ein heuri-
stisches Modell, in dem sowohl For-
schung als sich selbst korrigierender
ProzeB im Sinne empirischer Argumen-
tation und Falsifikation als auch Ele-
mente ethischer Argumentation Ein-
gang finden.“ (18)

Irrgang weist die Notwendigkeit einer
solchen eigenstindigen ethischen Diszi-
plin grundsitzlich daran nach, daR das
traditionelle Wissenschaftsethos fir ei-
nen sachgerechten Umgang mit der mo-
dernen Gentechnik nicht mehr aus-
reicht. Gerade die Entwicklung der Gen-
technologie lasse eine Entfaltung der
Wissenschaft deutlich werden, in der
oft zwischen Grundlagenforschung und
Anwendung nicht mehr unterschieden
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werden koénne. Traditionelles Ethos der
Wissenschaft sah fiir die Grundlagen-
forschung die Freiheit der Wissenschaft
als unbedingte Voraussetzung an. Aber
die so verstandene Autonomie der Wis-
senschaft im Sinne der Forderung Max
Webers, daB Erkenntnis frei von jedem
moralischen Vorurteil sein . miisse,
scheint angesichts der Differenzierung
des modernen Forschungsbetriebs nicht
mehr zu greifen. Denn werden in der
Gentechnik nicht nur Anwendungsfra-
gen moralisch relevant (schon beim Bau
der Atombombe scheint diese Unter-
scheidung nicht mehr méglich) und
scheinen hier Grundlagenforschung
und Anwendung immer stirker mitein-
ander verzahnt, so versucht Biotechno-
logie nicht nur technisch Umwelt so zu
verdndern, daB Mechanismen genutzt
und fir eine Apparatur in Gang gesetat
werden. Sondern Gentechnik beginnt
mit einer Synthese der grundlegenden
Funktionen von Leben und erscheint so
als Grundparadigma der modernen
Konstruktion. ,Die neue Konstruktions-
wissenschaft Biotechnologie fiithrt zu ei-
ner Technologisierung der Biologie zu-
mindest in bestimmten Bereichen.* (53) .
»50 macht die Analyse der syntheti-
schen Biologie klar, daR bei biotechno-
logischer Grundlagenforschung Techno-
logie von Wissenschaft nicht mehr zu
trennen ist.“ (54) So bedient sich die
Biotechnologie z.B. bei der Verarbei-
tung ihrer Informationen der Hilfe von
Computersimulationen, die die Rolle
des Experimentes iibernehmen (56). Da-
mit scheint eine Wissenschaftsethik un-
umginglich, die nicht mehr von auRen
durch vorgegebene Standards den For-
schungsprozeB erst in seiner Anwen-
dung zu kontrollieren versucht und die
Grundlagenforschung prinzipiell offen
halt fir eine autonome und freie Kul-
tur, sondern die schon dem Impuls der
Forschung selbst die Reflexion auf die
Folgen an die Seite gestellt hat und den
ForschungsprozeR mit einer Verfah-
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rensethik erginzt. ,Zur Rechtfertigung
technologischen Fortschritts wie einer
wissenschaftlichen Innovation reicht es
heute nicht mehr aus, sich blof auf
Wissenschaft, Objektivitdt, Vorurteilslo-
sigkeit, Aufklirung oder Fortschritt zu
berufen. Vielmehr scheint es einer Legi-
timation im Einzelfall im Hinblick auf
die zu erwartenden Folgen zu bediir-
fen.” (74) Der Autor nennt diese Erwei-
terung der Forschungsethik eine Auf-
Klarung zweiter Ordnung (74).
Forschungsethik kann nach Irrgang in
diesem Sinne nur als ein Modell der
»fremdkontrollierten  Selbstkoordinati-
on” (97) der Forschung verstanden wer-
den. Soziale Kommunikation, Vernet-
zung und Autonomie einer modernen,
immer schon technologisch vermittelten
Forschung soll dadurch gewahrleistet
sein. GemaR heutiger Beschreibung des
Verantwortungsbegriffs umfaBt eine
solche Konzeption dabei ,drei Ebenen
der Handlung oder Entscheidungsnor-
mierung” (115): die Ebene einer erwei-
terten individualethischen Verantwor-
tung (Standesethos etc.), einer Ethik
von Handlungssystemen und endlich als
»Sozialethik“ die Ebene einer ,Ethik der
Rahmenbedingungen der Interaktion
von Gruppen und Institutionen“ (115).
Der Gedankengang des Bandes be-
schrankt sich in bezug auf die Biotech-
nologie auf eine der Ebenen dieser
grundsétzlichen Dimensionen der For-
schungsethik: auf einen Ansatz fiir die
Biotechnologie als ,anwendungsorien-
tierte”, ,handlungstheoretisch interpre-
tierte Ethik“ (115).

Das Buch erreicht sein Ziel schlieflich
in einer Konkretion solcher handlungs-
theoretisch orientierten Forschungs-
ethik fiir die Gentechnologie unter dem
Leitbild der Nachhaltigkeit (vgl.
183 - 187). Der Gerechtigkeitsgrund-
satz, die Verpflichtung zur Optimierung
des Wohlergehens und die Menschen-
wirde, die Sein-Sollen-Unterschei-
dungsregel, Universalisierungsregel und
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Realisierbarkeitsregel, das Leitbild
nachhaltiger Entwicklung im Sinne der
umweltethischen Konzeption der Trage-
kapazitit von Okologischen Systemen
und der Kreislaufwirtschaft, die Idee
der Verantwortung fiir zukiinftige Ge-
nerationen, der Sozialvertriglichkeit
und des internationalen Ausgleichs fiil-
len den formalen Gedankengang (vgl.
224). Gleichbehandlungs-Regel, Nicht-
Schadens-Regel, Verbesserungs-Regel
und die Vorsichtsregel runden die Kri-
teriologie ab. Ja, auf einer dritten Ebe-
ne soll es um Dringlichkeitskriterien
und Vetraglichkeitskriterien gehen, die
schlieBlich durch ethisch relevante em-
pirische Einsichten konkretisiert wer-
den (vgl. 224 f.). Der Autor bewihrt
diesen Entwurf an exemplarischen Fall-
bewertungen im Bereich der Forschung
mit transgenen Organismen in der
Pflanzen- und Tierwelt.

Das Buch ist reich an Uberblicken zu
unterschiedlichsten Detailfragen der
okologischen Debatte, des Verantwor-
tungsbegriffs und der Technikentwick-
lung (vgl. 172 ff.: eine Typologie tradi-
tioneller Umweltethiken). Wer sich zu
bestimmten Fragen einen Einblick in
die Problementwicklung und den gegen-
wirtigen Erkenntnisstand verschaffen
will, findet hier eine Giberaus kompeten-
te, auf alle Nuancen achtende Darstel-
lung. Das Ergebnis des gesamten Ge-
dankengangs mutet freilich sehr eklekti-
zistisch und uniibersichtlich an. Aus
unterschiedlichsten Theoriezusammen-
hingen wund Begriindungskontexten
wird eine synthetische Kriteriologie zu-
sammengebaut, am ehesten noch mit ei-
nem Utilitarismus zu vergleichen, der
sich mit Gedanken aus der Gerechtig-
keitstheorie, einer Ausdehnung der De-
finition der betroffenen ,Subjekte* der
Entwicklung sowie mit dem Gedanken
der Nachhaltigkeit quasi metaphysisch
vertieft — dhnlich einem gerechtigkeits-
rationalem Entwurf Otfried Héffes. Die
Analyse der Notwendigkeit der Fortent-
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wicklung des traditionellen For-
schungsethos zu einer modernen For-
schungsethik auf dem Hintergrund ge-
genwiirtiger Differenzierung von
Grundlagenforschung zur technologi-
schen Wissenschaft und Anwendungs-
wissenschaft ist dagegen sehr iiberzeu-
gend. J. Romelt, Erfurt

MEDIZIN

DORNBERG, Martin: Angefragt: Ster-
behilfe. Behandlungsbegrenzung und
Sterbehilfe aus der Sicht internisti-
scher Krankenhausérzte - Ergebnisse
einer Befragung und medizinethische
Bewertung. — Frankfurt a. M., [u. a.]:
Lang, 1997. - XIII, 139 S., graph.
Darst. — ISBN 3-631-32233-X Brosch.:
DM 48.00. - Literaturverz. S. 107 -
123; Abkiirzungsverz.; Fragebogen mit
Auswertung. — Zugl.: Freiburg i. Br.,
Univ., Diss., 1997

Dies ist eine erweiterte Doktorarbeit
aus der Freiburger Universitdtsklinik,
die auch schon im Deutschen Arzteblatt
von Hans Joachim Wagner eher zuriick-
haltend rezensiert wurde (DA 1998, 95:
B-912).

Es werden 15 Fragen zu Therapiebe-
grenzung und Therapieabbruch an inge-
samt 62 Internisten gestellt und die Ant-
worten ausgewertet. Nicht neu ist, dass
in Deutschland Euthanasie tabu ist. Neu
ist aber, dass man eine Therapiebegren-
zung und einen Therapieabbruch dann
durchfithren wiirde, wenn man jemand
anderem damit Mittel erschlieBen konn-
te — das ist eine Triage-Entscheidung
wie die Rettungsboot-Ethik in ,Titanic*
- und sollte eigentlich nicht zur Grund-
lage unserer alltédglichen Klinik werden.
Dem Buch mangelt eine klare Hypothe-
se, was Dbeispielsweise in dem Satz
~Deutsche Arzte sind unsicher im Um-
gang mit Therapiebegrenzungen/Thera-
pieverzicht* zum Ausdruck kommt.
Dann hitten die Fragen etwas anders
formuliert werden miissen. Auch wird
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sehr viel auf Begriffe abgehoben, aber
der Hintergrund der Fragen und der
Problematik, die sich mit den Antwor-
ten auftun, wird nicht immer voll aus-
gelotet. Zum Problem der Patientenver-
figung und dem Therapieabbruch gibt
es aktuellere Arbeiten (Nieren Hoch-
druckkrank 1998, 27: 178 — 183). Zur
Frage der Euthanasie liegen ebenfalls
erstaunliche Daten vor. Immerhin be-
jahten 6% der Arzte, eine Euthanasie
durchgefithrt zu haben (New England

Journal of Medizin 1998, 338:
1193 - 1201). F. Keller, Ulm
PHILOSOPHIE

KRESS, Hartmut/MULLER, Wolfgang
Erich: Verantwortungsethik heute:
Grundlagen und Konkretionen einer
Ethik der Person. — Stuttgart [u. a.):
Kohlhammer, 1997 (Kohlhammer Theo-
logie). — 240 S. — ISBN 3-17-014450-2
Brosch: DM 49.00, FR 45.50, S 358.00.
- Literaturverz. S. 111 - 113.

Der Begriff der Verantwortung ist zu ei-
nem Modebegriff geworden. Politiker
sollen die Verantwortung fiir politische
Konflikte und Skandale i{ibernehmen,
das Schicksal des Planeten Erde scheint
eine globale Verantwortung fir die 6ko-
logischen Gleichgewichte und sozialen
Balancen zu erfordern. Das vorliegende
Buch versucht, den Begriff der Verant-
wortung aus der Perspektive moderner
protestantischer Ethik kritisch zu re-
flektieren. Die beiden Autoren widmen
sich dabei dem Begriff der Verantwor-
tung aus einer zweifachen Perspektive:
Wolfgang Erich Miiller bemiiht sich vor
allem um eine theologische Integration
des Verantwortungsbegriffs, die sowohl
die heutigen philosophisch-rationalen
Konzepte von Verantwortung als auch
die theologisch-ethischen Interpretatio-
nen der Theologie aufeinander abzu-
stimmen versucht. Harmut KreB strebt
demgegeniiber eine im Sinne der tradi-
tionellen Personmetaphysik begriindete
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Verantwortungsethik an, die er fiir kon-
krete ethische Fragestellungen der mo-
dernen Gesellschaft fruchtbar machen
will.

Die Analyse Miillers geht aus von der
soziologischen Kritik des Verantwor-
tungsbegriffs. Die Spannung zwischen
individuellem und institutionellem Ver-
stindnis der Verantwortung, die sich
aufgrund der Differenzierung moder-
ner technischer Gesellschaft ergibt,
wird wahrgenommen. Im Kontrast dazu
stellt der Autor die theologischen Be-
stimmungen des Verantwortungsbe-
griffs (22 ff.) vor, die eine oft den ratio-
nalen Erwédgungen der philosophischen
Deutung von Verantwortung radikal
entgegengesetzte Auffassung verraten.
Verantwortung wird fiir den Menschen
als transzendenzoffenes Wesen rekla-
miert in seiner Verwiesenheit auf Gott,
auf Christus und in der damit verbun-
denen Spannung der Existenz. Selbst
die Entwiirfe, die den theologischen An-
satz etwa im Sinne Oswald Bayers auf
eine ,Konflikts- und Kontroverswissen-
schaft® zu 6ffnen versuchen (38), blei-
ben hinter einer dialogoffenen Weise
des Verstindnisses von Verantwortung
nach Miiller zuriick. Deshalb wendet
sich der Autor den philosophischen
Konzepten von Verantwortung zu. Die
sehr sorgfiltige Analyse der Interpreta-
tionen z.B. von Wilhelm Weischedel,
Hans Jonas, Dieter Birnbacher, Karl-Ot-
to Apel, Otfried Hoéffe . a. lassen deut-
lich werden, daf auch im philosophi-
schen Sprechen der Verantwortungsbe-
griff pluralistisch erfaft und gedeutet
wird. Nach Miiller vermag dabei vor al-
lem die Deutung von Héffe zu iiberzeu-
gen, die ,einen gemeinsamen Verant-
wortungsbegriff zu begriinden“ sucht
und ihn ,vom Gedanken der Tauschge-
rechtigkeit aus” findet, ,so daR die Men-
schen durch den Bezug auf eine ge-
meinsame eudaimonia auf einen Teil ih-
rer Willkiirfreiheit verzichten und so
ihre eigene Integritit erhalten kénnen.*
(94)
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Miiller resiimiert, daR es auf dem Hin-
tergrund dieses pluralistischen Befun-
des schon im Kontext der Philosophie
und Theologie ,innerhalb der Situation
einer pluralen Gesellschaft schwierig
erscheint, sich auf ein einheitliches
Konzept der Ethik zu verstindigen*.
(95) Deshalb will er ,nach der Méglich-
keit fragen, wie sich ein Nebeneinander
vielgestaltiger ethischer Ansitze ohne
gegenseitige Immunisierung oder Ve-
runglimpfung regeln 1aft.“ (95) Diese
Aufgabe bezieht er vor allem auf das
Zueinander zwischen philosophischen
und theologischen Perspektiven. Am
Ende dieses Versuches steht ein Vor-
schlag, der den Ansatz einer theologi-
schen Ethik definiert: Theologische
Ethik ,,geht einerseits von der religiosen
Erfahrung der Liebe und dem daraus
ermoglichten bedingungslosen Zugang
zum anderen Menschen aus und will
andererseits die zwischenmenschlichen
Verhiltnisse sachgemidR durch die Ver-
nunft regeln“. (106 f.) Theologie und
Philosophie werden dabei so aufeinan-
der bezogen, daB ,die Philosophie ... die
Natur des Menschen und seiner dufe-
ren Lebensverhiltnisse” bestimmt: ,.die
Normbildung der Vernunft, das Natur-
gesetz des Handelns". (107) Der theolo-
gischen Perspektive wird dabei eine be-
sondere Funktion auf der Ebene der
Motivation zugesprochen: ,Diese Moti-
vation ist es, die den theologischen
Verantwortungsbegriff von dem philo-
sophischen unterscheidet": Der barm-
herzige Samariter des Evangeliums et-
wa war in diesem Sinne ,von der emp-
fangenen Liebe Gottes motiviert, diese
Liebe weiterzugeben. (107) ,Allgemei-
ner gesagt, dient ein am Sachverhalt
der Lebensdienlichkeit orientierter Ver-
antwortungsbegriff dazu, die Freiheit
subjektiven Handelns mit den Hand-
lungsfolgen so zu. korrelieren, daR hu-
manes Sein sich neue kulturelle Mog-
lichkeiten in gegenseitiger FairneR er-
schlieRen kann. Verantwortung gibt von
sich aus keinen MaRstab fiir die morali-
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sche Vertretbarkeit einer Entscheidung,
impliziert aber fiir ein handelndes Sub-
jekt, verschiedene Ziel- und Wertvor-
stellungen gegeneinander abzuwigen,
wobei der Bezug auf die Lebensdien-
lichkeit der theologischen Bestimmung
des Verantwortungsbegriffes entspricht.
Damit ist ein spannungsreicher, unab-
geschlossener und stets auf bessere Lo-
sungen gerichteter Prozef angedeutet,
der das Menschengerechte und Sach-
gemiBe aus einer theologischen Deu-
tung der Lebenszusammenhénge einan-
der relationieren méchte.” (110)
Hartmut KreR bestimmt im Rahmen sei-
ner Uberlegungen Verantwortungsethik
vor allem auf der Basis des traditionel-
len Personbegriffs. Da seiner Ansicht
nach Verantwortungsethik, verstanden
als Folgenethik und normative Ethik,
letztlich auch im Kontext der modernen
pluralistischen Gesellschaft und ihrer
durch die Differenzierung und Techni-
sierung wachsenden Konflikte als Fort-
schreibung der Pflichtethik im Sinne
des 19. und frithen 20. Jahrhundert zu
verstehen ist, muR auch heute der Per-
sonbegriff die verantwortungsethischen
Reflexionen strukturieren, die mit den
modernen Erfahrungen menschlicher
Macht verbunden sind. Diente der Be-
griff der Person im Kontext entstehen-
der neuzeitlicher Gesellschaft vor allem
zur Begrenzung staatlicher Macht (dies
ist das Thema neuzeitlicher Ethik und
ihrer Idee der Freiheit), so erscheint an-
gesichts neuer Formen von Macht in
Wissenschaft und Technik der Person-
begriff vor allem in seiner Schutzfunkti-
on die Ethik gegenwirtig fundieren zu
miissen.

Medizinische Macht wird in der neu-
zeitlichen bzw. modernen Kultur quasi
als religiose bzw. religionsanaloge
Macht erlebt. ,Einerseits hat der ,Sie-
geszug' der neuzeitlichen wissenschaft-
lichen Medizin problematische, existen-
tiell belastende religiose Vorstellungen
der Vergangenheit — etwa die Sicht der
Krankheit als von Gott auferlegte Strafe
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oder iiberhaupt aberglaubische oder da-
monologische Deutungen von Krank-
heit, von Behinderung oder von Seu-
chen - zuriickgedriangt. Andererseits
droht die Gefahr einer Fortschrittsfalle,
so daR auch an die technische Hand-
lungsmacht der Medizin, die der Siche-
rung der Gesundheit dienen soll, zu ho-
he Erwartungen gerichtet werden. Die
Gesundheit sowie die physische Lei-
stungsfiahigkeit konnen in iiberhéhter,
uneinlosbarer Weise zu gesellschafili-
chen Leitbildern werden.” (149) Ange-
sichts dieser neuen Aufgaben der kultu-
rellen Bewiltigung etwa von medizini-
scher Macht muf moderne Verantwor-
tungsethik den Personbegriff noch ein-
mal aufgreifen. ,Die Ethik steht vor der
Herausforderung, verantwortungs-
ethisch-normative Kriterien zur Bewer-
tung und Steuerung solcher Formen
von Macht zu entfalten. Eine normative
Verantwortungsethik geltend zu ma-
chen - dies ist die Konsequenz, die sich
aus der kritischen Betrachtung der neu-
zeitlich-modernen Lebenswelt mit ihren
vielfdltigen Machtformen und -struktu-
ren ergibt. Als verantwortungsethische
Kriterien sind dabei vor allem der Per-
sonbegriff und die Personwiirde sowie
die Freiheit der einzelnen Person rele-
vant.“ (150)

Harmut Kref gestaltet diese Deutung
der Verantwortungsethik im Blick auf
die modernen Fragestellungen von me-
dizinischer Ethik und Sexualethik aus.
Person im Sinne der Freiheitswiirdig-
keit und Schutzwiirdigkeit dient ihm da-
bei als Leitbild. Die Frage nach dem
Hirntod als Kriterium medizinischer
Eingriffsrechte macht etwa die Schutz-
funktion des Personbegriffs auch heute
noch einmal deutlich. Die Definition
des Ganzhirntodes wehrt einer Instru-
mentalisierung des Menschen in den
Bestimmungen des Teilhirntodes: Die
modernen Definitionen ,nehmen viel-
mehr Geist und Leib der menschlichen
Person in den Blick. Denn sie unter-
streichen, daR das Gehirn die Grundla-
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ge nicht nur der geistigen Existenz, son-
dern auch der ganzheitlichen leiblichen
Integration des Menschen ist. Aufgrund
dieser ganzheitlichen Sicht des Men-
schen bejahen sie das Ganzhirntodkrite-
rium als Voraussetzung [etwa] fir eine
Organentnahme.* (173) Und die Frei-
heitsrechte der Person sieht KreR vor
allem in einer neuen Wertung der Ho-
mosexualitdt ethisch strukturierend am
Werk. J. Romelt, Erfurt

STURMA, Dieter: Philosophie der Per-
son: die Selbstverhiltnisse von Subjek-
tivitit und Moralitat. — Paderborn
[u. a.]: Schéningh, 1997. - 376 S. -
ISBN 3-506-79100-1 Ln: DM 68.00, FR
60.80, S 496.00. — Literaturverz. S. 362
— 374; Personenregister. — Zugl.: Liine-
burg, Univ., Habil.-Schr., 1995.
Vorliegendes Buch, das als Habilitati-
onsschrift 1995 vom Fachbereich Kul-
turwissenschaften der Universitdt Lune-
burg angenommen wurde, beansprucht,
einen systematischen Entwurf zu einer
Philosophie der Person zu reprisentie-
ren. Es geht um die Entfaltung des Sub-
jektgedankens, der durch bewufite Ab-
grenzung gegeniiber reduktionistischen
Positionen - also negativ — und durch
die positive Sicherung aller phéinomeno-
logisch relevanten Gegebenheiten ge-
wonnen wird. Es soll das, was die Per-
son als solche auszeichnet, ohne Uber-
oder Unterbetonung einzelner Teilas-
pekte klar thematisiert und thesenhaft
formuliert werden.

Ein zusédtzlicher Gedanke bildet einen
weiteren Leitfaden durch das Werk: die
Philosophie der Person liegt systema-
tisch ,in der Verbindung von theoreti-
scher und praktischer Philosophie, also
jenen Hauptzweigen der Philosophie,
die sich trotz einiger Uberbriickungs-
versuche seitens der philosophischen
Asthetik bis in die Gegenwart schroff
gegeniiberstehen* (27). Das Hauptanlie-
gen der Neuzeit, das ,Projekt der Philo-
sophie der Person“ (27), soll durch die
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Zusammenschau der praktischen und
theoretischen Vernunft in ihrer Einheit
und Ganzheit angegangen werden.

Wie gelingt das im einzelnen? — Ausge-
hend von drei Basisaxiomen wird eine
entsprechende Systematik abgeleitet: (1)
»Die Grenzen personaler Existenz und
die Grenzen menschlichen Lebens fal-
len nicht zusammen.” (43) Hierin wird
eine im Grunde ontologische Differenz
innerhalb der Person zwischen ‘ihrer
Faktizitdt und Idealitdt (vgl. 33) impli-
ziert, die sodann gegen reduktionisti-
sche Positionen, die sie iibergehen, kon-
sequent beibehalten wird. (2) ,Die Er-
fillung der Kriterien entwickelter Per-
sonalitit hingt nicht von moralischer
Wechselseitigkeit ab: Personen sind
auch denen gegeniiber zu moralischem
Respekt verpflichtet, die iiber kein
SelbstbewuBtsein und keinen prakti-
schen Subjektgedanken verfiigen.” (43)
Damit wird entgegen der Formulierung
der Goldenen Regel etwa, die auf volle
Wechselseitigkeit der interagierenden
Subjekte ausgerichtet ist, die Differenz
— im Sinne eines positiven Ungleichge-
wichts - innerhalb der moralischen
Anerkennungsverhéltnisse als  Aus-
gangspunkt der Erorterung gesichert.
(3) »In seiner entwickelten Form impli-
ziert personale Existenz SelbstbewuRt-
sein und einen praktischen Subjektbe-
griff.” (43) Als letzte Differenz wird die
Differenz einer entwickelten Person ge-
geniiber a-personalen Existenzformen
formuliert. Damit sind insgesamt drei
Differenzstrukturen aufgezeigt, die an-
schlieBend als Weise einer umfassen-
den Einheit herausgearbeitet werden.
Man beachte, dal die Differenz zwi-
schen praktischer und theoretischer
Philosophie aus diesen grundlegenden
Differenzen ganzheitlich abgeleitet
wird, womit der angekiindigte Briicken-
schlag zwischen beiden Teilgebieten der
Philosophie gliicken soll. .

Die angedeuteten Differenzstrukturen
resultieren aus der Selbstindigkeit der
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Person, also aus ihrer Irreduzibilitit.
Sie ist Anzeige der Beheimatung der
Person im ,Praktischen® (43) und ge-
wihrleistet von daher entsprechende
argumentative Uberginge vom Theoreti-
schen. Wenn theoretisch von der Per-
son gesprochen wird, bewegt sich das
Denken bereits in der Praxis des Unab-
leitbaren und Nichtverobjektivierbaren
und umgekehrt. Von daher werden Sub-
jektivitit und Moralitit miteinander
verkniipft.
Das Buch ist dementsprechend systema-
tisch zundchst in eine begriffs- und kul-
turgeschichtliche Annidherung (Kap. 2)
und eine anschlieBende Reduktionis-
muskritik (Kap. 3) gegliedert. Dann
wird das Phénomen des SelbstbewuBts-
eins (Kap. 4) sowie des BewubBtseins
und der personalen Identitit (Kap. 5)
behandelt zwecks positiver Sicherung
der Irreduzibilitit der Person. Im Kapi-
tel iiber die personale Identitit und den
praktischen Selbstverhiltnissen (Kap. 6)
erfolgt der Ubergang von den theoreti-
schen Erorterungen zu den praktischen
Bestimmungen durch den Riickbezug
auf den Angelpunkt der personalen
Identitdt. Sie werden weitergefiihrt
durch die Behandlung der Kontexte
praktischer Selbstverhiltnisse (Kap. 7).
Durch den Aufweis der Differenz zu
sich selber als Voraussetzung von
Selbstverhaltnissen iiberhaupt wird ihre
Ausprigung durch die Differenz zum
UnbewuRten, deren Folge eine Selbst-
tduschung sein kann, behandelt. Weiter
artikulieren sich die praktischen Selbst-
verhiltnisse in Kontingenz, Zeit und
Moralitdt (Kap. 8), insofern das zeitlich
und kontingent konstituierte Subjekt
den Augenblick iiberdauernde Konti-
nuitdten de facto generiert und generie-
ren muf. In den néchsten beiden Kapi-
teln wird der Schritt des Selbst zum An-
deren reflektiert, indem auf die prakti-
sche Aufstellung eines verniinftigen Le-
bensplanes, der durch die Anerkennung
der anderen mitbedingt ist (Kap. 9), und
anschlieBend auf das daraus resultie-
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rende Selbstinteresse und die Selbstach-
tung (Kap. 10) eingegangen wird. Hier
wird insbesondere jedes mdgliche MiR-
verstindnis im Sinne einer solipsisti-
schen oder egoistischen Position abge-
wiesen, da eine solche Ausdeutung der
Person letztlich zur Reduktion ihrer
selbst fiihrt. Ohne die Beriicksichtigung
der Selbstverhéltnisse der anderen kann
keine ganzheitliche und damit gelunge-
ne Entwicklung der Person erfolgen, die
in der ,Ausschépfung des Potentials
personalen Lebens" besteht (354).
Dieses Potential setzt eine Spannung
und damit die positive Integration per-
sonal konstitutiver Differenzen voraus,
die hier mit dem Begriff der ,Ferne“
wiedergegeben werden: ,die epistemi-
sche Ferne: das UnbewuBte und Emoti-
ve, die praktische Ferne: Selbstverhalt-
nisse Gber die Zeit hinweg, die morali-
sche Ferne: die Anerkennung anderer
Personen, die existentielle Ferne: die
Kontingenz des eigenen Lebens* (354).
Werden diese Differenzen irreduziert
realisiert, nimmt sich das Subjekt als
Person ernst, weil es sich kritisch — und
das heilt wohl wahrhaftig, phinomen-
gerecht und ganzheitlich — des eigenen
Lebens in selbstbestimmter Weise, also
selbstindig und in wesenhafter Diffe-
renz zu externen Konditionen und Ver-
mittlungsstrukturen  personaler Exi-
stenz, vergewissert und sich damit dem
»Entfremdungsdruck* (ebd.) widersetzt.
Das setzt Selbst- und Fremdachtung
voraus, da die Differenz zu sich und zu
dem anderen positiv und einheitlich in-
tegriert werden muf, um derart die mo-
ralische Ganzheit und Einheit des eige-
nen personalen Lebens in ihren Gren-
zen zu sichern.

Leider reicht der Platz nicht aus, sich
detaillierten Auseinandersetzungen mit
dem zweifelsohne einmaligen Werk zu
widmen. Der Inhalt dominiert die Form
und nicht umgekehrt, weshalb eine kla-
re systematische Linie nachgezeichnet
werden kann. Historisierende Darstel-
lungen werden weder ausgeblendet

-
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noch iiberbewertet. Die Auseinanderset-
zung erfolgt mit so unterschiedlichen
Denkern wie Descartes, Locke, Hobbes,
Kant, Hegel, Freud, Horkheimer, But-
ler, Rawl, Strawson, Hill, Parfit u. a.,
was als Ausdruck der Offenheit und Ir-
reduzibilitdt der Abhandlung gewertet
werden kann. Der Stil ist sachlich und
neutral, weitestgehend frei von emotio-
nalen oder polemisierenden Wendun-
gen, was das Verstindnis des Buches
deutlich erleichtert.

Besonders auffallend ist die Inhaltsan-
gabe: zuerst wird eine Kurzangabe vor-
ausgeschickt. AnschlieBend wird in ei-
nem zweiten Teil jedes Kapitel schlag-
wortartig mit Sitzen versehen, um den
behandelten Inhalt in Kurzform auszu-
sagen. Demselben Zweck dient die ganz
in klassischer Manier erstellte Zusam-
menfassung aller Thesen und erdrterten
Sitze zum SchluR, die im Buch Schritt
fir Schritt abgehandelt werden. Das
eriibrigt ein Schlagwortregister bzw. ei-
nen Sachindex. Was auch nicht fehlt,
ist ein Autorenindex. Ein nicht zu aus-
fithrliches Inhaltsverzeichnis schliefit
das ganzheitlich gelungene Werk ab.
Freilich darf auf 376 Seiten Lange kei-
ne Vollstindigkeit betreffs des Inhalts,
sondern die innere Konsistenz des Ge-
dankengangs gemiR den eingangs erfol-
genden methodischen und inhaltlichen
Einschrinkungen erwartet werden. Es
wird ein mogliches Argumentationsmu-
ster logisch und systematisch unter An-
wendung einer induktiven, phdnomeno-
logischen und aposteriorischen Metho-
de korrekt appliziert. Daher sollte man
weder hohere noch geringere Ansprii-
che an das Buch stellen. Die damit ab-
gesteckte Erwartung wird nicht ent-
tduscht. I. Koncsik, Bamberg

PUBLIZISTIK, KOMMUNIKATION
KOLB, Anton/ESTERBAUER, Rein-

hold / RUCKENBAUER, Hans-Walter
(Hg.): Cyberethik: Verantwortung in
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der digital vernetzten Welt. — Stuttgart
[u. a.]): Kohlhammer, 1998. — 189 S. -
ISBN 3-17-015571-7 Brosch.: DM
49.80, FR 46.00, S 364.00.

Gibt es im Cyberspace auch eine Cyber-
ethik? Wer einen Raum betritt, sei es ei-
ne Bibliothek, eine Kirche oder ein Re-
staurant, tut gut daran, sein Verhalten
an den fir diesen Raum geltenden Re-
geln zu orientieren. Zumindest sollte
man die Regeln kennen, denn es ist oft
nicht nur unhéflich, sondern auch ris-
kant, sie zu mifachten oder zu verlet-
zen. Fir den virtuellen Raum ,Inter-
net* gibt es die ,Netiquette* -~ eine
hilfreiche Sammlung von ,Benimm*“-Re-
geln, die jedoch keinesfalls alle ethi-
schen Probleme im Cyberspace 16st.
Gibt es iiberhaupt neue ethische Fragen
im Cyberspace? Sind es nicht vielmehr
dieselben Menschen und dieselben Fra-
gen, die nur auf eine neue Technologie
zu beziehen sind? Das philosophische
Institut der Karl-Franzens-Universitit
Graz hat im Jahre 1997 gemeinsam mit
dem Institut fiir Informationswissen-
schaft ein interdisziplindres Seminar
mit dem Titel ,Informationsethik“ ver-
anstaltet, um solchen Fragen nachzuge-
hen. Schon die folgende Liste der Auto-
ren und Beitrdge deutet ein weites Spek-
trum von Antworten an:

Anton Kolb: Virtuelle Ontologie und
Anthropologie; Wolf Rauch: Informati-
onsethik. Die Fragestellung aus der
Sicht der Informationswissenschaft;
Rafael Capurro: Ethik fir Information-
sanbieter und -nutzer; Hans-Walter
Ruckenbauer: Homo ludens auf der Da-
tenautobahn: das Spiel mit imaginiren
Wirklichkeiten; Michael Trimmel: Ho-
mo Informaticus — der Mensch als Sub-
system des Computers? Thesen und em-
pirische Ergebnisse zu psychologischen
Auswirkungen der Mensch-Computer-
Interaktion auf psychologische Struktu-
ren; Reinhold Esterbauer: Gott im Cy-
berspace? Zu religitsen Aspekten neuer
Medien; Gerhard Reichmann: Informa-
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tionsrecht in Osterreich; Andreas Ma-
ron: Globalisierung der Wirtschaft mit
Hilfe der Informationstechnologie und
deren gesellschaftlichen Auswirkungen;
Gunter Bauer: Das Internet — Vergan-
genheit, Gegenwart und Zukunft; Her-
mann Maurer: Grofe WWW-Systeme.
Neue Phidnomene, Probleme und Losun-
gen.
Selbstverstindlich kénnen und sollen
hier nicht die einzelnen Beitrige refe-
riert werden. Stattdessen formuliere ich
eine Leseempfehlung: Wer sich fiir den
Themenkreis Ethik und Internet interes-
siert, sollte dieses Buch lesen!

J. MaaR, Linz

THEOLOGIE

FONK, Peter: Glauben, handeln und
begriinden: theologische und anthro-
pologische Bedingungen ethischer Ar-
gumentation. — Freiburg/Schweiz; Wi-
en: Univ.-Verl.; Herder, 1995. — 244 S.
(Studien zur theologischen Ethik; 65). —
ISBN 3-7278-1009-2; 3-451-23880-2
Kart.: S 365.00. - Lit.: S. 229 — 244.

Die Arbeit wurde von der Katholisch-
Theologischen Fakultdt der Universitit
Wiirzburg 1992 als Habilitationsschrift
angenommen. Sie widmet sich der Su-
che nach einem Fundamentalprinzip
ethischer Argumentation. So will be-
reits der Titel ,zum Ausdruck bringen,
daB in den drei genannten Begriffen we-
sentliche und in bestimmter Weise
gleichberechtigte Elemente fiir den ethi-
schen Existenzvollzug des Menschen in
einer Perichorese von Theorie und Pra-
xis vorliegen* (10). Damit wird die in-
haltliche Marschrichtung vorgegeben.

Die Arbeit gliedert sich systematisch in
zwei grofe Teile. Im ersten Teil wird
nach der Begriindbarkeit des sittlichen
Anspruchs gefragt. Ein knapper pro-
blemgeschichtlicher Zugang (Kap. 1)
erdffnet den klaren Gedankengang, um
in die Problemstellung einzufiihren. Da-
bei wird immer deutlicher der Schritt
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von vordergriindigen Begrindungen
der Ethik, die auf derselben Ebene kon-
tradiktorisch entgegengesetzt sein kén-
nen und daher nicht generalisierbar
sind, auf Begriindungen ,qua Ver-
nunft* und schlieBlich auf eine ,Letzt-
begriindung der Vernunft* (19 - 20)
vollzogen. Der Ansatzpunkt der Argu-
mentation zeigt sich im Anliegen der
»autonomen Moral" (20 - 30) zwecks
Sicherung der ,Autonomie des Sittli-
chen® (21). Das nichste Kapitel behan-
delt die ehtische Rationalitit der Neu-
zeit und ihre Folgeprobleme fiir die mo-
raltheologische Reflexion (Kap. 2), be-
sonders die geschichtlich gewachsene
Forderung nach einer Neubegriindung
der Ethik, was zunéchst philosophisch —
besonders durch Descartes — versucht
wurde. Die historischen Reflexionen
fihren in ihrer systematischen Entfal-
tung zum Erbe der Aufklarung (Kap. 3),
das es zu bewiltigen gilt. Ausfithrlich
wird der kategorische Imperativ abge-
handelt: seine Stirke liegt u. a. in der
damit gewonnenen theoretischen For-
mulierung einer notwendigen, wenn
auch nicht hinreichenden Bedingung
ethischen Handelns. Seine Schwiche
besteht in der Ausblendung praktischer
Subjektivitdt. Zwar ist er von Kant als
apriorische und objektive innere Be-
stimmung subjektiven Handelns formu-
liert, aber dennoch erreicht er nicht die
praktische Subjektivitit selber. Anders
formuliert: der kategorische Imperativ
umfaBt nicht die Einheit der Differenz
zwischen geschichtlich, subjektiv und
praktisch bedingter Genese und der
apriorisch gegebenen Geltung von ethi-
schen Normen.

Hier setzt der zweite Teil der Untersu-
chung an, indem sie auf die Differenz
zwischen Geltung und Genese verweist
(Kap. 4). Dadurch soll die Frage geklart
werden, wie es Gberhaupt zur subjekti-
ven Ubernahme moralischer Imperative
kommen kann. Letztlich geht es an die-
ser Stelle um die Vermittlung von Theo-
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rie und Praxis ethischer Handlungen.
Es werden bei der Behandlung der Ge-
nese moralischer Einsicht (Kap. 5) wei-
tere Begriindungen durchdacht, so etwa
die Goldene Regel und das role-taking
Konzept von Mead. Hier finden auch
psychologische Argumentationen Ein-
gang, insofern sie die Entwicklung der
Ich-Identitdt durch Identifikation mit
anderen in der Rolleniibernahme und
Absetzung von anderen in der Entwick-
lung einer eigenen vermittelnden Rolle
thematisieren.

Das letzte Kapitel iiber Glauben und
Verstehen (Kap. 6) versucht eine theolo-
gische  Letztbegrindung  ethischer
Handlungen. Den Ansatzpunkt hierfiir
bildet die psychologisch reflektierbare
Unterscheidung zwischen Gut und Bose
und der lebensgeschichtlich bedingten
Entwicklung bzw. Genese von Moral-
vorstellungen. An dieser Stelle kommt
die Theologie ins Spiel: sie wird mit
Demmer als ,bedachte Biographie“ ge-
faRt (195; 197), womit eben die ,lebens-
geschichtliche Dimension in der Moral-
theologie* (197) nicht verkiirzt werden
soll. Sie soll die ,biographischen Kon-
texte* (198) des Menschen integrieren,
um zum konkreten Subjekt vorzudrin-
gen. Nur so kann sie zu einem ,Gelin-
gen menschlichen Lebens* (200) beitra-
gen, was als zentrales Postulat an die
Adresse der Moraltheologie zwecks Auf-
stellung einer Letztbegriindung ein-
gefordert wird. Ein Gelingen ist nur
moglich, wenn der Tod als ultimative
Grenzsituation menschlicher Existenz
positiv in den praktischen Vollzug der
eigenen Lebensgeschichte integriert
wird. Hier bietet christliche Theologie
eine letzte Sinndeutung an, mit der un-
mittelbar das entscheidende Basisaxiom
bzw. die anthropologische Pramisse je-
der Letztbegrindung angegeben wird
(vgl. 205, 221). Der Tod ist damit fiir
das Zustandekommen der eigenen Per-
sonalitit konstitutiv, womit jede Begeg-
nung mit dem Tod personalen Charak-
ter trigt. Die Begegnung wird perma-
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nent im Vollzug der eigenen Lebensge-
schichte realisiert. Daher betrifft die
christliche Heilsbotschaft als Sieg iiber
den Tod unmittelbar die geschichtlich
sich entwickelnde Person — das mensch-
liche Subjekt wird durch die christolo-
gisch ausgerichtete Letztbegriindung
der ethischen Argumentation in seiner
konkreten Praxis erreicht. Apriorische
Geltung und aposteriorische Genese
christlicher Ethik bilden damit in ihrer
Differenz eine Einheit — eine genuin
theologische Leistung!

Das Buch konzentriert sich im wesentli-
chen auf eine Auseinandersetzung mit
Klaus Demmer, dessen diesbeziigliche
Positionen reflexiv durch Heranziehung
anderer Autoren Schritt fiir Schritt
nachvollzogen werden. Ein roter Faden
fiuhrt inhaltlich durch die Arbeit, was
zusitzlich das Verstindnis erhéht. Die
Eigenleistung erstreckt sich auf das Re-
ferieren von diversen Meinungen, die
zu einem einheitlichen Argumentations-
strang verbunden werden. Damit wird
der Rahmen des zu erwartenden Er-
kenntnisgewinns, der iber Demmer
hinausgeht, eingegrenzt.

Zentrale Zitate befinden sich deutlich
vom Haupttext abgesetzt, was zur Uber-
sichtlichkeit beitrdgt. Die Argumentati-
on gestaltet sich stilistisch klar und ist
frei von iberladenen Formulierungen.
Es werden immer an der passenden
Stelle die notwendigen Reflexionen ein-
geleitet. Inhaltliche Spriinge bleiben da-
mit aus. Die Inhaltsangabe ist ebenfalls
klar strukturiert und auf Anhieb nach-
vollziehbar. Das Buch wird durch ein
ausfiihrliches und systematisches Lite-
raturverzeichnis abgerundet. Ein Auto-
ren- und Sachindex fehlen jedoch, was
leider den Zugang zur Arbeit etwas er-
schwert. Dennoch ist das Buch zu emp-
fehlen, insbesondere weil es um ein
solch fundamentales Thema innerhalb
der allgemeinen Moraltheologie bemiiht
ist, das systematisch und tbersichtlich
dargestellt wird. 1. Koncsik, Bamberg
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UMWELTSCHUTZ,
RAUMORDNUNG, NATUR

KESSLER, Hans (Hg.): Okologisches
Weltethos: im Dialog der Kulturen
und Religionen. — Darmstadt: Wissen-
schaftliche Buchgesellschaft, 1996. -
1X, 287 S. — ISBN 3-534-12969-5 Gb:
DM 58.00, FR 59.00, S 453.00. - Lit.:
S. 279 - 282; Autorenkurzbiographien.
Das vorliegende Sammelwerk verdankt
sein Entstehen einem vom Herausgeber
geleiteten, im Fachbereich Katholische
Theologie der Universitit Frankfurt
a. M. (in Verbindung mit dem Koopera-
tionsschwerpunkt ,Theologie Interkul-
turell”) durchgefithrten Forschungspro-
jekt ,Mensch und Natur, Das Problem
eines kologischen Weltethos im Dialog
der Kulturen und Religionen“. Die
wichtigsten Beitrdge von zwei, im Rah-
men dieses Projekts veranstalteten Sym-
posien (1993, 1994) sind in diesem
Band abgedruckt. Erdffnet wird der
weitgespannte Themenkranz von einem
Problemaufriss des Herausgebers iiber
»Das Natur- und Selbstverhiltnis der
Moderne und das Problem eines 6kolo-
gischen Weltethos“ (1 -32). In dieser
Einfithrung wird dem Leser ein erster
Eindruck der immensen, historischen
und aktuellen Dimensionen dieser Pro-
blematik vermittelt, Es folgt eine reich-
haltige, bisweilen auch etwas bunt an-
mutende Palette von Einzelbeitrigen
aus verschiedenen Religionen und Kul-
turen. Sie werden eingerahmt von ei-
nem von U. Berner verfassten Beitrag
zur These der (Mit-),Schuld* des Chri-
stentums am Entstehen der &kologi-
schen Krise (,Religion und Natur: Zur
Debatte dber die historischen Wurzeln
der okologischen Krise*, 33 - 57) und
von zwei systematisch ausgerichteten
Artikeln zur Frage eines ,Ethos 6kolo-
gisch orientierter Humanitét als Welte-
thos" (B. Irrgang) und zum ,,Umweltvél-
kerrecht als Rahmen fiir ein ,6kologi-
sches Weltethos'* (H. Hohmann). Unter
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den interreligiosen bzw. interkulturel-
len Themen finden sich Beitréige aus in-
discher (F. Wilfred), afrikanischer (W.
Maathai, B, Bujo), islamischer (F. Kan-
dil), japanischer (A. Ogoshi, H, & Oka-
no), chinesischer (H, Roetz; T. Yong-
Xianag Liau) und aus australischer
Sicht (E. Stockton, M. R. Ungunmerr).
Auf Letztere folgt ein Beitrag zum Ver-
héltnis ,Mensch ~ Natur* bei zwei An-
denvélkern (Aymara und Quechua; von
E. Claros-Arispe). Den abschliessenden
Beitrag bildet eine Auswertung der For-
schungsergebnisse durch den Projektlei-
ter und Herausgeber H. Kessier (K.),
Prof. fur Systematische Theologie am
Fachbereich Katholische Theologie der
Universitit Frankfurt a. M. Es folgen
ein Verzeichnis ausgewihlter Literatur
und Hinweise zu den Autoren. In sei-
nem Schlussbeitrag (246 — 277) ver-
sucht K. in 5 Schritten den Lernertrag
des Projekts zu skizzieren: Zunichst
konstatiert er ein erniichterndes Resul-
tat: ,Die &kologische Erleuchtung
kommt nicht einfach aus dem Osten, die
wegweisende Alternative nicht gerade-
wegs und untransformiert aus dem Sii-
den* (246). Andererseits sind in vielen
Kulturen und Religionen Anséitze einer
— an lokale und regionale Traditionen
ankniipfende — Neubesinnung in Bezug
auf ein nichtdualistisches, naturverbun-
denes und -schonendes (z. T. mit be-
wihrten Sozialformen korrespondieren-
des) Verhalten erkennbar, das moderne
Errungenschaften nicht riickgéngig ma-
chen, aber in einen lebensdienlicheren
Rahmen einbinden méchte. Traditionale
religidse Muster eines dkologischen Na-
turumgangs bediirfen aber einer ,,Uber-
setzung” in die Lebensverhiltnisse ur-
baner, hochindustrialisierter Gesell-
schaften. Im 3. Schritt wird gegen die
zerstdrerischen Tendenzen der Vergan-
genheit und Gegenwart (z. B. koloniale
Auspliinderung, heutige Armut und
Verschuldung) die Stirkung und Ver-
netzung lokaler 6kologischer Gegenkrif-



438

te angemahnt. Die 6kologische Verant-
wortung ist dezentral den Beteilig-
ten/Betroffenen zuzuweisen; zugleich
gilt es, iiberregionale, interkulturelle
Vernetzungen lokaler und regionaler
Gegeninitiativen voranzubringen und
auch die Industriestaaten zu einer end-
lich konsequenteren Ubernahme ihrer
6kologischen Verantwortung zu drén-
gen. Im 4. Schritt wird aus der (kultu-
rell wirksamen) Verschrinkung von
Ethos und religidser Weltsicht im Blick
auf die heutige Krisenlage eine pro-
blemadiquate Riickkehr zu den je eige-
nen religiosen Wurzeln thematisiert.
Das  mystisch-charismatisch-propheti-
sche Erbe der Religionen enthalte wert-
volle Potentiale fiir eine Therapie des
gestorten Mensch-Natur-Verhaltnisses.
Fir die christlich geprdgten Kulturkrei-
se kommt es darauf an, auf dem Hinter-
grund eines erneuerten Gottes- und
Wirklichkeitsverstindnisses die innige,
stete, positiv-affirmative Zuwendung
Gottes zur geschaffenen Welt herauszu-
arbeiten und dem auf den géttlichen Ur-
sprung und Seinsgrund hin transparen-
ten eigenen Seinswert der Natur ge-
recht zu werden. Das Kernstiick eines
christlichen Weltethos miisse im Sinne
der Agape-Liebe (,Frei- und Hingabe,
nicht Besitzergeifen”, 265) gedeutet
werden. Der unter dem Stichwort
»Realisierung” stehende 5. Schritt biin-
delt die Erkenntnisse zu den tugend-
und normethischen Grundelementen ei-
nes Okologischen Weltethos und zur
Frage einer rechtlichen Umsetzung. Be-
wusst wird kein Welt-Ethos im Sinne
des bekannten Kiing’schen Projekts
(»Eine Art ethisches Esperanto“, 266;
vgl. 16 — 18) angestrebt. Zwischen den
Extremen eines abstrakten Universalis-
mus einerseits und eines ethisch-norma-
tiv kontraproduktiven Kulturrelativis-
mus andererseits steuert diese Studie in
die Richtung einer ,eingeschrinkten
Universalitit in kulturspezifischer Aus-
prigung® (19). Unter diesem Vorzei-
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chen benennt K. ein nichtdualistisches
Weltverhiltnis sowie die ethischen
Grundhaltungen des Mitfithlens/Mitlei-
dens, der geduldigen Ausdauer (gegen
eine naturzerstérerische Beschleuni-
gung), Gitte und Einfachheit (der Le-
bensfithrung) und die berkulturelle
Geltung einiger oberster formaler Prin-
zipien (z. B. Universalisierung, Gleich-
behandlung, Goldene Regel), ferner ei-
nige kulturiibergreifende, inhaltliche
Basiskriterien (darunter die Bewahrung
der natiirlichen Lebensgrundlagen) als
Grundkomponenten eines &kologischen
Weltethos. Sie bilden aber kein gleich-
sam iiber den Kulturen schwebendes,
abstraktes Gebilde, sondern bleiben
verankert in den ,pluralen Ethosformen
der Kulturen und Religionen* als be-
stindige Quelle und Impulsgeber (270).
Der anschliessende Gedankengang un-
terstreicht die Notwendigkeit Gkoethi-
scher Sensibilitdt auf Weltebene fiir die
Weiterentwicklung und konsequente
Durchsetzung des Umweltvélkerrechts.
Abschliessend betont K. noch einmal
die Notwendigkeit eines kontextuell ver-
ankerten, plural (an die jeweiligen Ori-
ginalquellen) riickgebundenen &kologi-
schen Welt-Ethos fur das gemeinsame
Ziel einer ,Bewahrung der Erde fiir al-
le* (273). Wer die heterogene und kon-
troverse Thematik, der dieser Sammel-
band gewidmet ist, ndher kennt, wird
den Autoren und dem Herausgeber
bzw. Projektleiter den Respekt nicht
versagen konnen. Die Beitrdge halten
zwar nicht immer, was die (weiter ge-
fassten) Uberschriften versprechen. So
wire im Hinblick auf U. Berner (,Reli-
gion und Natur: Zur Debatte Giber die
historischen Wurzeln der Gkologischen
Krise") anzumerken, dass diese Gesamt-
problematik viel weiter gespannt ist als
die behandelten Thesen L. Whites IJr.
und A. Toynbees. vermuten lassen. Zu
dem Gesamtduktus passt, dass die Bei-
trige weniger um die bekannten &ko-
ethischen ,Zentriken* (Anthropozen-



Biicher und Schriften

trik, Biozentrik etc.) kreisen. Sie ver-
breiten auch nicht jenes romantisch-
verklirende Flair von Naturharmonie
im Lebensbereich gewisser Naturvélker,
far die die inzwischen reichlich ,ent-
mythologisierte* Rede des Hauptlings
Seattle typisch ist. Dafiir erhilt man ei-
nige Sachinformationen iiber traditio-
nelle Formen nachhaltiger Nutzung in
anderen Kulturkreisen. Dieses Sammel-
werk ersetzt freilich nicht systematische
religions- bzw. kulturphinomenologi-
sche Uberblicksstudien zum jeweiligen
Mensch-Natur-Verhiltnis. Sein Schwer-
punktinteresse liegt eher bei den in ver-
schiedenen Kulturen gelebten Ethosfor-
men. Die praktische Ausrichtung zeigt
sich auch an dem Interesse an der Um-
setzung ethischer Postulate in interna-
tionales Recht sowie an der Beriicksich-
tigung der Erfahrungen von Umweltbe-
wegungen (z. B. afrikanisches ,Green
Belt Movement"). Der theoretische Er-
trag fiir die Konzeption eines &kologi-
schen Weltethos ist gleichwohl bemer-
kenswert. Die Absage an ein uniformes
Grundethos und die Betonung einer
sich gegenseitig erginzenden, aber auch
korrigierenden Vielfalt — mit markanten
Beriihrungspunkten bei bleibender plu-
raler Verwurzelung - dirfte der Pro-
blemlage angemessener sein. Die Grenz-
linien zwischen beiden Konzepten diirf-
ten indes bisweilen schwer zu markie-
ren sein. Zudem bleibt die Tragfahigkeit
und Ergiebigkeit eines solchen beschei-
deneren interkulturellen Modells noch
weiter auszuloten und zu erproben.

H. J. Miink, Luzern

ZEITSCHRIFTEN

Jabrbuch fiir Wissenschaft und Ethik,
Band 2. - Berlin; New York: de Gruy-
ter, 1997. - VIII, 377 S. - ISBN
3-11-015717-9, ISSN 1430-9017 Kart.:
DM 98.00.

Die hier zu besprechende Veréffentli-
chung ist der zweite Band eines erst-
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mals 1996 erschienenen Jahrbuchs, das
vom Bonner Institut fir Wissenschaft
und Ethik (IWE) herausgegeben wird.
Neben dem Herausgeberkreis — fiir den
Band 2 waren Ludger Honnefelder und
Christian Streffer federfithrend — gibt
es einen prominent besetzten Beirat, in
dem bekannte Namen der deutschspra-
chigen Ethik zu finden sind. Exempla-
risch soll das Konzept des im #uBeren
Erscheinungsbild eleganten Jahrbuchs
an der Ausgabe von 1997 erliutert wer-
den. Der Band gliedert sich in drei
Hauptteile: einen ersten umfangreichen
Teil mit Beitrigen, die {iberwiegend
Themen der medizinischen Ethik gewid-
met sind und zu einem groRen Teil auf
Vortragsveranstaltungen im Umfeld des
IWE zuriickgehen; einen zweiten Teil
mit Berichten liber Tagungen und Pro-
jekte und einem dritten Teil, in dem
Texte und Stellungnahmen aus der in-
ternationalen Bioethik-Diskussion doku-
mentiert sind. Es ist nicht méglich, im
Rahmen einer Rezension die Vielfalt
der durchweg auf hohem Niveau argu-
mentierenden Artikel zu wiirdigen. Des-
halb sollen stellvertretend aus jeder der
drei genannten Rubriken nur einige
Aspekte ausgewdhlt werden.

Ein gutes Beispiel fiir die Programmatik
gegenwirtiger Ethik sind die Uberlegun-
gen, die Jiirgen MittelstraR in seinem
Text .Zum enger werdenden Abstand
zwischen Wissenschaft und Ethik"
(75 — 87) vorlegt, in dem er ohne jedes
Moralisieren die Konturen einer verant-
worteten wissenschaftlichen Praxis dis-
kutiert, besonders am Beispiel der medi-
zinischen Forschung. Prizise Detailstu-
dien sind Dieter Birnbachers Untersu-
chungen zur Patientenautonomie im
Konflikt mit den Folgen pradiktiver Dia-
gnostik (105 - 119), Jan P. Beckmanns
philosophische  Stellungnahme zum
Hirntodkriterium (197 - 204) oder Bet-
tina Schone-Seiferts differenzierte Aus-
fihrungen zur umstrittenen Grenze
zwischen ,Toéten und Sterbenlassen”
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(205 — 226). Der erste Teil des Jahr-
buchs 148t sich also auch wie ein span-
nender Sammelband zu klassischen und
aktuellen Themen der Bioethik lesen.
Sehr lesenswert sind die Berichte im
zweiten Teil des Jahrbuchs, da sie iiber
die fortschreitende Internationalisie-
rung der Ethik informieren. So berich-
tet Michael Fuchs ausfiihrlich iiber ein
deutsch-israelisches Symposium zu Fra-
gen der Prénataldiagnostik (229 — 252),
das 1995 in Bonn stattfand und zum
Ausdruck brachte, wie die geschichtli-
che Erfahrung in Israel und Deutsch-
land sich auf Verfahren der ethischen
Urteilsbildung und der rechtlichen Re-
gulierung auswirkt. Ebensfalls auf-
schluBreich ist Dirk Lanzeraths Bericht
iiber eine europdische Fachkonferenz
uber Patienten im ,persistent vegetative
state* (253 — 276) (vgl. dazu auch Hon-
nefelders Beitrag im ersten Teil:
167 — 180), bei denen eine Orientie-
rung an MaRstiben der Autonomie be-
sonders prekir ist. Die Tagungsteilneh-
mer kamen trotz aller Meinungsver-
schiedenheiten zu dem SchluB, daR ge-
rade in einer so schwierigen Situation
Wohl, Lebensrecht und Wiirde der Pati-
enten zu respektieren sind.
Nachdriicklich zu begriifen ist der Ab-
druck von zwei wichtigen Dokumenten,
von denen zwar in den vergangenen
Jahren viel geredet wurde, die aber nur
wenigen Lesern im Wortlaut bekannt
sein diirften. Es handelt sich zunéchst
um die vor allem in Deutschland um-
strittene ,Bioethik-Konvention* des Eu-
roparates (mit offiziellem Namen:
»Ubereinkommen zum Schutz der Men-
schenrechte und der Menschenwiirde
im Hinblick auf die Anwendung von
Biologie und Medizin: Menschen-
rechtsiibereinkommen zur Biomedizin
des Europarats“) und um den vorldufi-
gen Entwurf einer ,Allgemeinen Er-
Klirung der UNESCO zum menschli-
chen Genom und zu den Menschenrech-
ten“). Beide Texte sind jeweils in engli-
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scher und deutscher Sprache dokumen-
tiert und von einem Kommentar beglei-
tet. Der Kommentar zum Text des Euro-
parates stammt von Ludger Honnefel-
der (IWE); der Kommentar zum UNES-
CO-Papier ist von Marcus Diiwell -und
Dietmar Mieth vom Tabinger Zentrum
fir Ethik in den Wissenschaften (ZEW)
verfaBt. An dieser Konstellation ist von
Interesse, daB Reprisentanten der bei-
den fithrenden (Bio-)Ethik-Institute in
Deutschland zu Wort kommen. Hon-
nefelder sieht in der Konvention des
Europarates trotz einiger problemati-
scher Punkte eine geeignete vdlker-
rechtliche Plattform fir weitere ver-
bindliche Regelungen. Hingegen vertre-
ten Diiwell und Mieth, die auch schon
als Kritiker dieser Konvention hervorge-
treten sind, eine skeptische Haltung ge-
geniiber der UNESCO-Deklaration, die
in unklarer Weise vom menschlichen
Genom als dem ,gemeinsamen Erbe der
Menschheit” spricht und so etwas wie
ein moralisches Recht auf gentechni-
sche Forschung am Menschen postu-
liert. Die beiden Beitrdge stehen fir
durchdachte Positionen in einer kontro-
versen Debatte, die unbedingt fortge-
setzt werden muB.

Die zukiinftigen Bidnde des Jahrbuchs
werden u. a. daran zu messen sein, in-
wieweit dieses nicht nur das Aushinge-
schild einer einzelnen Institution ist,
sondern die Pluralitit gegenwirtiger
Ethik zur Geltung bringt. Im Band von
1997 ist dies in Inhalt und Form be-
stens gelungen. Auf jeden Fall ist das
Jahrbuch ein weiterer wichtiger Schritt
auf dem Weg zur Etablierung interdiszi-
plinérer ethischer Diskurse in einer de-
mokratischen Offentlichkeit und ein ab-
solutes Muf fiir die Bibliothek einer je-
den Institution, die sich in Wissen-
schaft, Wirtschaft und Politik mit Ethik
befaft. . 'W. Lesch, Fribourg




