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Programm und Geleitwort

~Nur um dies eine bitte ich dich, mein Leser,
schuttle nicht in menschlichem Hochmut zwei-
felnd dein Haupt, sondern denk an die Grile
urd Weite von Erde und Himmel und an dies
ltleine dunkle Leben, worin wir gleicherweise
elend und angstvoll uns quélen und du wirst
lelcht einsehen, daB es nichts Unglaubliches ist,
was wir erzéhlen." Nach Cardanus.

Die Zeitschrift ,Erkenntnis und Glaube“ will eine christ-
liche, eine katholische Zeitschrift sein. Sie will auf dem fe-
sten Fundament christlicher Philosophie und Weltanschau-
ung., verstindlich, unvoreingenommen und kritisch, beitra-
gen zur Erhellung der dunklen Vorgénge des Seelenlebens
und der rétselhaften Erscheinungen auf den Gebieten der
Parapsycheologie, wie der Zufalls- und Schicksalsforschung.

Wir Katholiken haben auf diesen Gebieten allen philo-
sophischen und psychologischen Systemen ein GroBes vor-
aus: Die nattrliche und die {bernatiirliche Offenbarung, d=a-
mit die fesigegriindete Ueberzeugung von der Wirklichkeit
einer jenseitigen Welt, vom Fortleben nach dem kérper-
liud;en Tod und der Auferstehung des Leibes zum ewigen

en. —

Alle diese Dinge: Astrologie, Telepathie, Hellsehen, Pro-
phetie, Spuk, Traumleben, Tiefenpsychologie, Marienerschei-
nungen, Animismus, Spiritismus, Zufall und Schicksal sind
nur von Gott her verstindlich .Wir wollen keine theologi-
sche, noch eine philosophische Zeitschrift sein und uns nicht
in tausend Einzelfragen verlieren, sondern im Einklang mit
der Offenbarung und den Grundwahrheiten christlicher Phi-
losophie die Probleme der Parapsychologie und ihrer Grenz-
gebiete behandeln und untersuchen.

Dieses Bekenntnis schliefit in sich, daB sich Herausgeber
und Schriftleitung der Zeitschrift in allen behandelten Fra.
gen den Entscheidungen des kirchlichen Lehramts unterstel-
len, denn gerade auf dem Gebiet der Parapsychologie mufl
erfahrungsgemiB8 mit Té#uschung und Irrtum in starkem
Malfe gerechnet werden,

Die Parapsychologie ist eine ernste Wissenschaft, fiir je-
den Menschen, flir den Christen und das Christentum {iber.
haupt von groBSem apologetischen Wert. Die Menschen durch
. Pphilosophische Erkenntnis, durch die Taisachen der Erfah-
rung und durch das Experiment in ihrem Glauben zu stir-
ken, ihnen den verlorenen Glauben wieder zu geben an dle
Wirklichkeit einer jenseitigen Welt, an eine ausgleichende
Gerechtigkeit, ein Fortleben nach dem Tode, an die Griéle,
" Barmherzigkeit und Vorsehung Gottes, das ist das hohe Ziel
parapsychologischer Forschung in christlichem Geiste.

Hochschulprofessor Dr. Gg. Wunderle hebt in ,Arzt
und Mystik* mit Recht hervor, daB der parapsychologischen
Forsdl}mg katholischerseits zu wenig Bedeutung beigemes-
sen wird

In seiner Schrift ,Okkultismus und Seelsorge* schreibt
Jesuitenpater Gg. Bichlmair ebenfalls: ,Es besteht wohl
kein Zweifel mehr dariiber, daf der exakt wissenschafiliche
Okkultismus fiir ‘die Zukunft von hdchster Bedeutung ist.
Darum solite sich jeder Seelsorger (und jeder Gebildete!
Die Schriftleitung) einen offenen Sinn fiir dieses Gebiet
bewahren. Die Ansicht, es sei ,alles glatter Schwindel und
Betrug”, muB als riickstindig und ilberholt bezeichnet wer-
den. Ungeldst ist nur die Frage, wie die echten okkultisti-
schen Phinomene zu deuten und zu erkléren sefen.”

Auch Prof. Dr. H. Malfatti ist voll zuzustimmen, wenn
er sein Werk ,Menschenseele und Okkultismus* mit den
Worten schlieSt: ,Wie beim Wunder ist aber auch dieses
Ausweichen vor den okkulten Erscheinungen nicht gerade
ein Zelchen guten Willens, und es ist vor allem auch eine

Undankbarkeit gegeniber einem Gnadengeschenk Gottes.
Denn als solches haben wir alle okkulten Erscheinungen,
trotz des MiBbrauches, den manche Menschen damit trei- |
ben, zu betrachten.”

Mit den Problemen der Parapsychologie und ihren ver-
schiedenen Erscheinungen haben sich von jeher die Men-
schen beschiftigt, ein Albertus Magnus, Paracelsus, Kepler,
Kant, Schelling, A. v. Humboldt, Franz v. Baader, Clemens
Brentano, G. Gorres, Pfarrer Galner, Jung-Stilling. Aber
auch aus den letzten Jahrzehnten und der Gegenwart sind
Sterne der Wissenschaft, der Philosophie und der Literatur
durunter: Sir W. Crookes, A. R. Wallace, Willilam James,
G. Schiaparelli, Camillo Flammarion, Cesare Lombroso,
Charles Richet, J. B. Rhine-Durham, Carl C. Jung, Von deut-
schen Namen seien genannt: Justinus Kerner, J. K. F. Zéll-
ner, Wilhelm Ostwald, Frhr. du Prel, Ed. v. Hartmann,
Hans Driesch, v. Schrenck-Notzing, Edgar Daqué, W. v. Scholz,
R. Muller-Freienfels, Gust. Th, Fechner, Grai Keyserling,
¥. Moser, Pascal Jordan, Rudolf Tischner, August Messer,
Emil Mattiesen, H, Bender. Katholischerseits: Fr. W. Weber,
Godfroy Raupert, Geheimrat Ludwig, Prof. Staudenmaier,
Prof. M. Verweyen. Prof. Gatterer SJ., Prof. Mager OSB,
Abt Wiesinger O.Cist,, Frhr. v. Aretin, Prof. Dr, theol. Frei,
Louis de Wohl, Wilh, Moock, Prof. Gg. Sigmund, Bruno
Grabinski, Dr. Gerda Walther, Dr. Franz Wetzel und andere.

In der Ueberlassung der Parapsychologie an das unge-
heure Heer der Spiritisten und Geisterbeschwirer, an den
kritiklosen Glauben an astrologische, chiromantische, hell-
seherische Prophezelungen in Tageszeitungen, Zeitschriften,
Kalender, in Sitzungen und Vortrigen, liegt nicht nur eine
groBe religise und seelische, sondern auch soziale Gefahr.

Wir wollen mit unserer Zeitschrift nicht zur Beschiftigung
mit auBersinnlichen Experimenten anregen, zu Tischriicken,
Geisterbeschwdrung, kritiklosen Sternglauben, — im Gegen-
teil, das Experiment muB der ernsten Forschung {iberlassen
bleiben und ist dem Lalen verboten, — sondern warnen,
aufkliren und {iberzeugen.

Ueberlassen wir das Feld nicht den Gegnern der gdttlichen
Pers8nlichkeit Christi, den Halbwissern, Charlatanen und
Geschidftemachern. Es geht um das wichtigste, die Wahrheit
und die ewige Seele des Menschen!

An unsere Leser

Eine Anzahl bekannter Persdnlichkeiten aus Theologie,
Philosophie, Psychologie und Naturwissenschaft begriifie das
Erscheinen unserer Zeitschrift und versprachen ihre Mitar-
beit. Herausgeber und Verlag sind sich der Schwierigkeiten
des Problems wohl bewufit, auch dariiber, dafl das Unter-
nehmen bei der Eigenart der Zeitschrift, die lediglich der
Wahrheitsforschung dient, materielle Opfer erfordern kann,
Sie wenden sich an die interessierten Kreise mit der Bitte,
das Blatt durch Mitarbeit, Abonnement und Empfehiung un-
terstiitzen zu wollen. Herausgeber und Verlag.
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oglichkeiten und Grenzen der Erkenntnis

El.ne Einfiihrung zu , Erkenntnis nnd Glaube” von Josef Kral

Den Baum des Wissens hielten sie umschlungen,
den Baum des Lebens aber faBten sie nicht.
Nicolaus von Cues.

Wir wissen heute tatsichlich nicht nur mehr als friiher,
der Umfang unseres Wissens hat sich erweitert, sondern vie-
les, das frither von der offiziellen Wissenschaft abgelehnt
worden war und nur in den Kdpfen einzelner Triumer oder
Theoretiker, vielleicht auch als innere GewiBheit in den Her-
zen des Volkes lebte, mufl heute zur Grundlage eines neuen
werdenden Weltbildes genommen werden.

Die zwel Grundpfeiler der modernen Wissenschaft sind
cingestiirzt: die Lehre, unsere Erkenntnis sel auf den Hori-
zont der Sinnesanschauung beschrinkt — und die Lehre von
der strengen AusschlieSlichkeit und Alleinherrschaft der
Naturgesetze.

Wir sind also nicht nur gescheiter geworden, sondern auch
um vieles bescheidener. Von der Selbstsicherheit gewisser
naturwissenschaftlicher und philosophischer Systeme, wie sie
beispielsweise im Materialismus des 19. Jahrhunderts auf-
traten, ist nicht mehr viel zu merken. Auch dem Traum einer
voraussetzungslosen Wissenschaft, einem Wunschiraum, der
so viel Zank hervorrief, ist ein Erwachen gefolgt.

Aber auch vermeidbare menschliche Unzulénglichkeiten sind
oft die Ursachen mangelnder Erkenntnis, so besonders Lei-
denschaften und Selbstiiberhebung. Das gilt auch fiir jenen
Teil der Wissenschaftler, die &hnlich denken wie ein Wiener
Universititsprofessor, der 1890 in der Zeitschrift ,Grenz-
boten* schrieb: ,Ich glaube an hypnotische Suggestion nicht
eher, als bis ich einen Fall gesehen habe, und ich werde
einen solchen Fall niemals zu Gesicht bekommen, da ich
mir derlei Erscheinungen niemals ansehen werde.”

Kann uns die Wissenschait absolute Sicherheit geben?
‘Nein, jede Wissenschaft, die Naturwissenschaften wie die
Geisteswissenschaften, wurzeln in ihren Uranfingen im
Uebersinnlichen und enden dort wieder. Sie gehen von Vor-
aussetzungen aus, die sich nicht verstandesm#Big beweisen
lassen, sondern in gldubigem Vertrauen auf ihre Richtigkeit
hingenommen werden miissen.

Sind Zeit, Raum und Kausalitit wirkliche Dinge, reale
Gegebenheiten, die sich messen oder ,beweisen” lassen durch
die exakten Wissenschaften oder nur notwendige Formen
unserer Anschauung oder gar nur psychologische Tduschung?

Die Physik handelt gar nicht von dem Materiellen, In-
haitlichen der Wirklichkeit; was sie erkennt, ist lediglich ihre
formale Verfassung. Die moderne Physik erkldrt uns ja be-
reits, daB die letzten Bausteine der Welt Schwingungen und
Korpuskeln sind, die nur durch mathematische Formeln dar-
gestellt werden kdnnen.

Die anschauliche Erkenntnis ist zweifellos die urspriing-
lich klarste Erkenntnis, denn ich schaue an, wenn ich den
Gegenstand selbst in der Wirklichkeit vor mir sehe, seine
Existenz durch die Sinne unmittelbar wahrnehme, ich denke
hingegen, wenn ich mir Begriffe, das ist allgemeine Vorstel-
lungen von den Gegenstéinden bilde, also urteile.

Neben der anschaulichen Erkenntnis, der Erkenninis un-
serer Sinne, sind also Denken und SelbstbewuSBitsein die
Grundlagen unseres Wissens von der Wirklichkeit wie von
den sogenannten ibersinnlichen Dingen. Merkmal des Gei-
stigen ist, daB es uns bewuBt ist.

Diese Erkenntnis ist eine nicht zu bestreitende Huflere
und innere GewiBheit fiir jeden Menschen, doch schon die
Frage: ,Wie kommt es zum Denken?“, die Frage nach Ur-
sachen und Bewirkung des Denkens ru!t wieder ins Dunkle
und Unerforschbare hinein.

Der englische Philosoph Herbert Spencer nimmt in seinen
»Principles of Psychologie® an, daB eine geistige Substanz

‘den ps,vchischen Erscheinungen zugrunde liegt. Dem Philo-

sophen und Chemiker W. Ostwald ist das BewufBtsein Eigen-
schaft einer besonderen Art Nervenenergie. Die chemische
Energie geht nach ihm in geistige Energie iiber. Kein gei-
stiger Vorgang sei ohne Energieaufwand mdglich. So steige
der ‘Blutdruck im Gehirn bel L8sung einer Rechenaufgabe.
Nicht das Gehirn verursacht demnach das Denken, sondern
das Denken ruft Vorgénge im Gehirn hervor. Wer denkt,
strahlt aus und die Strahlung ist meBbar, wie in letzter Zeit,
auch durch Versuche Einsteins, experimentel bewiesen ist.

Das alles mag nun richtig und unbestritten sein. Aber wie
steht es dann mit der Intuition und der Inspiration, dem Ein-
fall und der Eingebung? Hier findet kein, wenigstens kein
sichtbarer und meBbarer Energicaufwand statt. Gibt es nicht
auch ein reines, nicht an das Gehirn gebundenes Denken, Kon-
takt von Mensch zu Mensch ohne Gehirnzentrale, empféngt
der Mensch nicht auch Erkenntnisse ohne diese? Kann der
gewordene Gedanke {iberhaupt erklért werden? Wir wissen,
daB der Mensch BewubBtsein und SelbstbewuBtsein besitzt,
wir wissen aber nicht, wie er zu diesem Bewuftsein ge-
kommen fist.

Was durch die Sinne in unser BewuBtsein gelangt und
ven anderen Menschen in gleicher Weise sinnlich beurteilt
wird, kann als gewiB angenommen werden. Aber ist die
menschliche Erkenntnis auf die Sinneserkenninis beschrinkt,
gibt es keine Erkenntnisse der Vernunft und keine Erkennt-
nisre der Seele?

Wenn das verneint werden miiSte, wiirde uns das Ver-
stiindnis aller auf geistigem Gebiete gelegenen Erscheinun-
gen, Philosophie, wie Kunst und Religion immer verschlos-
sen bleiben,

»~Schon unser alltdgliches Wissen*, schreibt de Vries S.J,
in ,Denken und Sein“, Ein Aufbau der Erkenntnistheorie,
1937, ,geht {iber die Grenzen der tatsdchlichen Erfahrung
weit hinaus, noch mehr aber {iber unser wissenschaftliches
Erkzennen .Wir stellen nicht bloB Einzeltatsachen fest, son-
dern glauben auch notwendige, gesetzliche Zusammenhinge
der Naturvorginge zu erkennen, (etwa, daB das Wasser bei
Null Grad stets gefriert) und aufgrund dieser Gesetze zu-
kiinftige Vorgénge voraussagen zu kénnen. Wir glauben vie-
les zu wissen iber lingst vergangene Zeiten, die auch die
&ltesten der noch lebenden Menschen nicht mehr erlebt ha-
ken.- Ja, unsere natiirlichen Ueberzeugungen reichen weit
fiber alle Grenzen mdglicher Erfahrung hinaus . . .“

Fir die Frage allerdings, ob die Erkenntnisse der Sinnes-
anschauung oder die der Schaukraft der Seele eine griBere
GewiBheit besitzen, ist nur die Metaphysik zustindig. Aber
alle unsere Wissenscheften, auch die sogenannten exakten,
wurzeln in Metaphysik, denn diese ist ja der Inbegriff der-
jenigen Begriffe und Gesetze, die die Wissenschaft voraus-
setzt, 'wie Substanz, Ursache, Wirkung, Wechselwirkung,
Kausalgesetz, Substanzgesetz, Energiegesetz usw. Wir kon-
nen alle diese Dinge nicht beweisen durch die anschauliche
Erfahrung, aber wir schlieBen sie aus der Vernunit.

BMit Albertus Magnus und Immanuel Kant kann man darin
einig gehen, daB unsere Urteile sich bei naturwissenschaft-
lichen Untersuchungen auf die Erfahrung stiitzen missen,
nicht aber darin, daB alle unsere Erkenntnis auf den Hori-
zont der Anschauung beschrinkt ist, wie Kant lehrte. Dabei
wissen wir uns einig mit einem grofien Teil der heutigen
Philosophie,

Kant hat uns wohl gezeigt, in ,welch tiefer, ungeheurer
Nacht unsere Erkenntnis als winzige Laterne brennt“, doch
ist es seit Kant doch um vieles heller geworden. Wir wissen
heute, daB es neben der sinnlichen Erfahrung noch iber-
sinnliche Erfahrungen gibt und da8 der Erfahrungsbereich
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der Seele viel umfassender und ausgedehnter ist als jemer
der Sinne, dal gewaltige Krifte in der menschlichen Seele
wirken. Xant hat sich wohl redlich bemiiht, auch metaphy-
sische Dinge unter sein Gesetz der Anschauung und Erfah-
rung zu bringen. Es ist ihm nicht gelungen, weil eben nicht
zv allen Zeiten alles miglich ist.

Es gibt Dinge ,die wir nur begrifflich denken k&nnen, die
Wirklichkeit sind, auch wenn sie anschaulich nicht vorstell-
bar erscheinen.

In einer Untersuchung {ber physikalische Modellvorstel-
lungen kommt cder Physiker Wilhelm Westphal zu der Fest-
stellung, daB3 cdurch eine fast uniibersehbare Fillle eindeuti-
ger experimenteller Erfahrungen die Physik zu der Ueber-
zeugung gelangte, weder die Bausteine der Materie, die
Atome und Elektronen, noch das Licht seien etwas Anschau-
liches, von dem man ein in allen Einzelheiten ,richtiges* und
seine sémtlichen Eigenschaften und Verhaltungsweisen wie-
dergebencdes Modell machen k&nne. Sie sind, wenn man
etwas grundsitzlich nicht Anschauliches und darum auch
nicht Begreifliches fo nennen will, etwas Transzendentes
oder Metaphysisches,

Somit wéren wir, was die verstandesmiBige Erkenntnis
der physikalischen ,aber auch der Lebensvorgénge anbetriift,
am Ende unseres Lateins angelangt. Das mag aber nun hin-
sichtlich der Atomforschung richtig sein, hinsichtlich ces
geistigen Lebens gilt es nicht, hier stehen wir im Gegenteil
erst am Anfang der Forschung, insbesondere auf dem Ge-
biete der Metaphysik nicht und diese liegt heute durchaus
nicht jenseits des Gebietes aller Erfahrung.

Wir sind hinsichtlich der Anschauung, Wahrnehmung und
Beobachtung schon an iibersinnliche Voraussetzungen gebun-
den. Es ist al:o unmdiglich, die Probleme des Lebens, zu de-
nen auch Zufall und Schicksal und die Parapsychologie ge-
boren, allein mit dem Verstande, der Sinneserkenntnis, auf-
zukléren, selbst wenn unsere Sinne noch schirfer und um-
facsender wiren, als sie tatséchlich sind.

Auch dort, wo wir zur Erklérung nur Anschauung und
Beobachtung als die klarste Erkenntnis heranziehen, nur das
als wahr anerkennen wollen, was wir durch unsere Sinne
erfaBt und durch die Erfahrung bestédtigt finden, sind wir
von Voraussetzungen ausgegangen, von Erkenntnissen an-
derer Art als die der Sinne.

Zu iibersinnlichen und iibernatiirlichen Erkenntnissen k&n-
nen wir, lehrte Kant und die ihm nachfolgende Philosophie,
durch die Vernunft nicht gelangen, da wir dariiber keine Er-
fahrungen machen kdnnen und dies auch mit den Naturge-
setzen in Widerspruch stehen wiirde. In der Sinnenwelt sei
keine Liicke (In mundo non datur hiatus) und in der Reihe
der Begebenheiten gibt es keinen Sprung (in mundo non da-
tur saltus). Und ein anderer Satz der Wissenschaft besagte:
Es ist nichts im Verstand, was nicht vorher in den Sin-
nen war.

Auch das ist heute als unrichtig erkannt. Es gibt noch an-
dere Mdiglichkeiten der Wahrnehmung als die Sinne, die
Sinnenwelt hat Liicken und die Natur macht Spriinge.

Ist also der Gedanke so absurd, dafl es auch Lebewesen
geben kinnte, die anders organisiert als wir, gebunden an
Materie, oder als reine Geister, intelligenter sind als wir
Menschen?

Weiter, es gibt Dinge, die vorhanden sind, die aber nicht
mehbr anschaulich sind und doch durch die Sinne und den
Verstand als vorhanden nachgewiesen werden konnen, wie
die moderne Physik beweist.

Sodann gibt es Dinge, die nicht mit unseren Sinnen er-
kannt werden, die aber mit dem inneren Auge gesehen und
gehdrt werden kénnen, wie das Traumbild, der Einfall, die
Ahnung usw,

Wir bewegen uns also durchaus auf dem sicheren Boden
der Wissenschaft, wenn wir erforschen, was durch die Erfah-
rung, el es durch die &ullere oder die innere, erfaBt werden

kann, auch wenn wir in der Sinnenwelt nur eine beschrénk-
te Ansicht der Dinge vor uns haben und wenn wir die Din-
ge auch nicht so erkennen sollten, wie sie wirklich sind.

In das Reich des Ungekléirten, des Dunklen, des Schicksal-
haiten vorzudringen, soweit es mit dem menschlichen Ver-
stand liberhaupt zu begreifen ist, die geheimnisvollen Er-
scheinungen zu deuten, die mit dem ,Schicksal" des Men-
schen in Bezichung stehen, zu untersuchen, wie weit sie na-
tirliichen, {ibersinnlichen und schlieBlich {ibernatiirlichen
Charakters sein kénnen, muB unsere Aufgabe sein.

Es ist Wilhelm von Scholz hoch anzurechnen, da8 er in
seinem Werk ,Zufall und Schicksal” auch die Frage erdrtert,
ob nicht hinter dem ,Zufall* auch Krifte einer anderen Welt
wirksam sein kénnten. Man muB sich in dieser Hinsicht den
Standpunkt des Rostocker Professors Matthiesen im Vorwort
zu seinem bei de Gruyter erschienenen dreibéndigen Werk
»Das persdnliche Ueberleben des Todes" zu eigen machen; er
schreibt: ,Kein Verniinftiger, der etwas wesentliches zu sa-
gen hat, kimmert sich um Unbelehrbare, Unsere Arbeit liegt
in der Gegend vorgeschobener Posten der Forschung. Dies
entibindet uns von jeder Riicksicht auf diejenigen, die ihrer °
ganzen Denkart nach in die wissenschaftliche Etappe gehd-
ren, wo zwar die Sicherheit gréfer, die Fruchtbarkeit des
Erkennens aber um so geringer ist.*

Was das Gebiet des Uebersinnlichen und Uebernatiirlichen
unbetrifft, so kann es natiirlich keine Wissenschaft geben,
die uns sagen kann, wie es ist und was dieses ist, aber Auf-
gabe der Wissenschaft ist es, zu erforschen, ob etwas ist und
zu beweisen, daf es ist. In diesem Sinne ist das ,Uebersinn-
liche* bereits heute eine Experimentalwissenschaft geworden.

DzB der Mensch in bescnderen kdrperlichen oder geistigen
Zustinden iiber Krifte verfiigt, die anormal sind, ist eine
Erfahrungstatsache vieler Jahrtausende. Es gibt Menschen,
die Empfindungen haben, die andere nicht besitzen, die
Dinge sehen und héren, welche niemand sonst wahrnimmt.
Wir sprechen hier von Medien, die uns Wahrnehmungen’
vermitteln, die auBerhalb unseres Empfindungskreises liegen
und ‘deren Nervenleitungen eben anders funktionieren als
das im allgemeinen der Fall ist.

Dije Tatsache einer Hyperidsthesie, einer gesteigerten Emp-
{indlichkeit der menschlichen Sinne, ist keine Erklérung, nur
eine Konstatierung. Dariiber hinaus wissen wir rein ver-
standesmiBig recht wenig. Das gleiche gilt von den Tieren,

die {iber Krifte und Verstindigungsmdoglichkeiten verfiigen,

die {iber die bekannte Sinnestdtigkeit weit hinausgehen.

Es fehlen dem Menschen z. B. Organe fiir die Wahrneh-
murng elektrischer Wellen, Unser Sinn erreicht nicht einmal
die Aufnahmeféhigkeit einer photographischen Platte, diese
sieht schirfer als wir. Wir kénnen Réntgenstrahlen nicht
sehen, aber sie lassen sich photographieren. Unser Auge ist
fir ultraviolette Strahlen unempfinglich. Trotzdem ist es
wahrscheinlich, daf der Mensch, nachdem er doch die ganze
materielle Organisation mit den Tieren gemeinsam hat, dazu
aber noch iiber Verstand und Vernunft verfiigt, noch stir-
kere unbekannte Kridfte besitzt oder in vorgeschichtlichen
Zeiten besessen hat.

Wo aber in all diesen geheimnisvollen Kriften eine In-
telligenz, eine Absicht, ein bewufites Wollen erkennbar ist,
wenn beispielsweise ein in eine versiegelte Glasréhre ge-
steckter Bleistift das miteingeschlossene Papier sinnvoll be-
schreibt, wie wir, so und &hnlich, von weltbekannten Gelehr-
ten, denen man Glauben schenken kann, berichtet erhalten,
kann das nicht mehr natiirlich erklirt werden. Wir haben
wohl keine Erfahrung, wie das zustande kommt, haben keine
Einsicht in die Ursachen, wir haben aber die Erfahrung, da
©s so ist. ’

Kann es ,Uebernatiirliches”, also nicht nur Uebersinnli-
ches, geben und wie wire dies zu verstehen?

Wir haben, wie gesagt, in der Anschauung nur eine be-
grenzte Ansicht der Dinge vor uns. Wie sehr uns die Sinne




tduschen — auch die Tiere sind der Sinnestiuschung unter-
worfen, wie leicht festzustellen ist, — kénnen wir jederzeit
erleben. Beispielsweise ist die Sonne, wenn sie untergeht,
in Wirklichkeit schon acht Minuten verschwunden, und wir
sehen sie doch.

Es kann Dinge geben, folgert der Nachfolger Kant's auf

dem Lehrstuhl in Kénigsberg, O. Apelt, in seiner Metaphysik, .

auf die unser Anschauungsvermogen gar keine Beziehungen
“hat und die darum niemals ein Gegenstand der Anschauung
fiir uns werden konnten. Man kénne von der Sinnlichkeit
nicht behaupten, daB sie die einzige Art der Anschauung
sei und man kénne sich ganz anders organisierte Wesen den-
ken. denen ihre Anschauungsart die Dinge anders zeigt,
alsuns.

Kant hat einmal nachgewiesen, daB wir aus der anschauli-
chen Vorstellung eines dreidimensionalen Raumes nicht her-
auskommen. GauB, der groBe Mathematiker, betrachtete die
drei Dimensionen des Raumes als eine spezifische Eigen-
tiimlichkeit der menschlichen Seele. Auch die Physiker Helm-
holtz, Zéllner und in der neueren Zeit Einstein, von anderen
ganz abgesehen, rechneten mit der Md&glichkeit einer vierten
Dimension.

Warum sollte es nun nicht Geschépfe geben kdnnen, frigt
Apelt, die die AuBenwelt entweder in einem anderen Raum
als dem unseren von drel Dimensionen oder gar nicht im
Raume erkennen. Dall es niedrigere Geister gibt als den Men-
schengeist, zeigen uns, sagt er, die Tierseelen. Man kdnne
sich aber auch h&here Geister denken, z, B. solche, die das
Innere Anderer, so, wie wir die AuBenwelt, d. h. unmittel-
bar erkennen. Oder heilige Geister, die nicht erst einer sinn-
lichen Anregung des Lebens bediirfen, sondern in reiner
Selbsttétigkeit ihrer Kraft selbsttétig leben. Aber wir kon-
nen keine Erfahrungen iiber sie und die Art ihres Daseins
meachen.

Da fiir das wahre Wesen der Dinge an sich das K&rper-
liche unwesentlich ist, miissen wir Geistwesen an sich als
selbsténdig und frei, d. i. unabh#ngig vom Kérperlichen und
dessen Gesetzen voraussetzen.

Alles unser Wissen ist, — dariiber diirfte Einigkeit be-
stehen, — weit mehr ein Nichtwissen als ein Wissen. Die
Wissenschaft allein, Verstand und Vernunft wird uns keine
L&sung der letzten Fragen des Seins und keine Erldsung
bringen kdnnen, sie kann uns nur Mdglichkeiten aufzeigen
und Wege ebnen.

Auch die Psychologie kann es, vorerst wenigstens, noch
nicht. ,Was erwarten wir denn von der Psychologie?* So
fréigt der Psychologe und Mediziner Oswald Bumke in dem
Buche ,Gedanken iiber die Seele“ und kommt zu folgendem
Ergebnis: ,Eine Zeitlang hatte man gehofft, auf dem durch
die physiologische Psychologie errichteten Fundament wiir-
den sich spéter die htheren Stockwerke des Seelischen auf-
bauen lassen, Wir haben diese Hoffnung griindlich und fiir
immer aufgeben miissen. Mit ihr werden wir aber auch die
aufgeben milssen, daB die Wissenschaft allein unsere psycho-
lugischen Bediirfnisse {iberhaupt befriedigen kann.”

Nach der aristotelisch-scholastischen Philosophie ist der
Mensch ein ,animal rationale”, ein vernunftbegabtes Sinnes-
wesen ,als solches eine leibliche Natur, erdgebunden an Sinn
‘und Trieb, das aber durch ein geistiges Vernunftprinzip
Selbst- und WeltbewuBtsein, sowie Freiheit, Personencha-
rakter und Gemeinschaftsbefdhigung hat, wodurch es Eben-
bild Gottes, dem Reiche des Géottlichen &hnlich und zugekehrt
ist. Physisch gesehen, ist der Mensch eine Leib-Seele-Einheit.
Leib und Geistseele sind zwei Teilprinzipien einer vollkom-
menen Substanz, Natur und Person; das Leibliche als das
Materielle, ist durch die Seele und das ganze Sinneswesen
wieder durch den Geist geformt und zur Person erhoben,
und zwar so, daB nach der Ansicht der meisten Scholastiker
der Geist zugleich die Funktion der Seele ausiibt. Zu einer
so innigen substantiellen Einheit verbinden sich im Men-

schen Korper und Geist, daB sie fiireinander Leib und Seele

" werden, daB der Leib Organ des Geistes und der Geist for-

mendes Lebens- und formales Sinnesprinzip des Leibes
wird. (J.Lenz, Vorschule der Weisheit.)

»Wenn wir den Geist als Konstituens und somit in unlgs-
licher Verbindung mit dem Leibe sehen, so gilt das nur fiir
das menschliche Sein und seine Konstitution. Es ergibt die
Fortexistenz des Geistes nach dem Leibestode keinerlei Wi-

derspruch. Der Leib ist nicht eigentlich zu‘treffen und zu-

zerstbren ,sondern nur der Koérper und das Koérperliche am
Leibe. Das Leibliche hinieden, das wir am Menschen durch-
scheinen sehen, ist der Same, aus dem sich die leibliche Exi-
stenz des jenseitigen Menschen entfalten soll.“ (Ed. Heng-
stenberg, Das Band zwischen Geist und Leib in der mensch-
lichen Persénlichkeit.)

In der Scholastik sind ,die Religion und der Glaube an
sich nicht vollkommenes Wissen. Es gibt eine durch spon-
tane Vernunitbetéitigung erreichbare Erkenntnis der Welt im
einzelnen wie im Ganzen, ihrer Ursache und ihres Zweckes,
eine natiirliche Metaphysik, Theologie und Ethik, die von
Glauben durchaus verschieden und unabhingig ist* (B.
Geyer, Der Begriff der scholastischen Philosophie.)

»Es muB betont werden, daf die thomistische Metaphysik
als philosophische Lehre fiir keinen katholischen Christen
verbindlich ist .Als eine der unbefangensten, weitesten und
damit vorbildlichsten Wirklichkeitssichten ist ihre Beachtung
und Beriicksichtigung durch die p#pstliche Empfehlung (En-
zykuka »Aeterni Patris) dem Katholiken unumgéinglich ge-
worden; aber ob er Augustinist, Scotist, Thomist oder jen-
seits aller Schulen ganz er selbst in der freien Auseinander-
setzung mit der Tradition (welche Auseinandersetzung ihm
aus Ehrfurcht vor dieser Empfehlung allerdings nie erspart
ist), das steht einzig und allein in seiner (selbstverstiindlich
zn1 begriindenden) Entscheidung. (Max Miiller, Christliches
und modernes Menschenbild))

An anderer Stelle sagt Miiller: ,Die Offenbarung stiirzt
keine einzige echt natiirliche Erkenntnis um und kann das
auch gar nicht. Aber sie zeigt, wie das Ganze gréSer und
weiter ist, als der natfirliche Sinn allein sieht, sie weist mehr
Fealitdten auf, als sich sonst unmittelbar begegnen.*

Es gibt keine weltanschaulich neutrale Philosophie, wenn
auch die Theologie die Lehre von dem Offenbarungsinhalt
und darum eine von der Philosophie verschiedene Wissen-
schaft ist, bei der allerdings die Theologie das letzte Wort
zu sprechen hat.

Wenn wir auch den Fragen der Welt und des Lebens mit
der Sinneserkenntnis allein nicht niher kommen, so ist doch
gewiB, daB ein groBer Teil der sogenannten {ibersinnlichen,
ckkulten Erscheinungen nicht erst durch philosophische Spe-
kulationen bewuBt gemacht zu werden brauchen, sondern
Gegenstiéinde der Anschauung, empirische Erkenntnis sind.
Freilich, was diese {ibersinnlichen Dinge dann wirklich sind,
was hinter ihnen steckt, muB der Philosophie und dem reli-
gitsen Glauben fiberlassen werden.

»S0 sehen wir uns”, folgert der Physiker Max Planck, in
.Sinn und Grenzen der exakten Wissenschaﬂ“, odurch das
ganze Leben hindurch einer htheren Macht unterworfen, de-
ren Wesen wir vom Standpunkt der exakten Wissenschaften
aus niemals werden ergriinden konnen, die sich aber auch
von niemanden, der einigermaBen nachdenkt, ignorieren 1d8t.
Hier gilt es fiir einen besinnlichen Menschen, der nicht nur
wissenschaftliche, sondern auch metaphysische Interessen
besitzt, nur zwei Arten der Einstellung, zwischen denen er
wihlen kann: entweder Angst und feindseliger Widerstand
oder Ehrfurcht und vertrauensvolle Hingabe.“

Was die sogenannten okkulten Probleme betrifft, so glau-
ben wir uns hier Abt Dr. Alois Wiesinger anschliefen zu
milssen, wenn er in seinem Werk ,Okkulte Phinomene im
Lichte der Theologie* (1948) meint, es sei keine Art des wis-
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senschaftlichen Forschens, jedesmal nach dem Teufel zu ru-
'fen, wenn man keine natiirliche Erklirung weiS. Die Kirche
|lehre alles natiirlich zu erkliren, so lange nicht das Gegen-
| teil bewiesen ist. Die Seele habe die Fihigkeiten der leib-
freien Seele, d. h.,, sie erhélt Eindriicke und Erkenntnisse
ohne Vermittlung der Sinne, z. B. auch Gnaden und Offen-
barungen. Man miisse der Seele auch die Gewalt {iber die
Korper zugestehen.

In einer Arbeit ,Rilckzugsgefecht des Vitalismus“ (Neue
Zeitung* N. 126/51) schlieBt Dozent Dr. F. GaBner seine

Ueberlegungen mit der Feststellung: ,Fiir den Naturforscher
von heute ist das Atom ein Grenzstein zu einer anderen
Welt und die Seele ein Fenster, durch das uns ein Blick in
diese vergdnnt ist.* ;

Dazu kommt fiir den katholischen Christen die fundamen.
tale Wahrheit, von dem Miinchener Philosophen Franz von
Baader in die Worte gekleidet: Glauben an Gott macht
selig, tut es von jeher und tut es noch, nicht ein meta-
physischer Beweis seines Daseins. Dies ist Tatsache, Erfah-
rung aller Jahrhunderte und aller Herzen!

syHeroldsbacher Gespriche*

Von Dr. P. Otho Merl OCD.

Das, worum es in diesen Zeilen geht, sind nicht die be-
kannten Phinomene von Hercoldsbach als solche; es soll da-
mit ebensowenig eine Stellungnahme ihnen gegeniiber, sei
es vom theologisch-wissenschaftlichem Standpunkt aus, sei
es in naiv-gliubiger Sicht, gewonnen werden. Es handelt
sich hier in erster Linie darum, die eigentiimliche Geistes-
haltung einer an und fiir sich tief religisen, katholisch
aktiven Frau und Kiinstlerin von Ruf, wie sie in den haupt-
sdchlich von fhr verfaBten ,Heroldsbacher Gespréchen') an
den Tag tritt, sine ira et studio zu durchleuchten und zu
* kldren. Absolute Klarheit und Eindeutigkeit sind die unab-
dingbare Voraussetzung fiir das Zustandekommen jedweden
Gespréches, mit Vorzug aber eines fruchtbaren Gespriches
{ioer die umstrittenen Heroldsbacher Ereignisse wund ihre
Sinndeutung. Es besteht kein Zweifel dariiber, daB bei
Heroldsbach als religitsem Phénomen in letzter Instanz der
Theologe zustéindig ist. Diese Untersuchung zu den H. G%)
will nur eine theologische Vorarbeit leisten.

Was einen theologisch auch nur einigermaBen versierten
Leser schon bei einem oberfléchlichen Lesen der H. G.
fremdartig beriihrt, ist der subjektive, willkiirliche Glau-
bensbegriff, der hier vertreten wird .Die Verfasserin defi-
riert das religivse Glauben als eine ,Innere Erfahrung®,
wie sie, nach jhren Worten, auch im Leben nur das glaubt,
was sich ihr innerlich bestétigt, Nur fiir den Anfang ge-
nilge es die kirchliche Lehre blo8 fiir wahr zu halten und
sie zu fiben, auch ohne sie innerlich zu erfahren. Spiter
aber miisse die innere Erfahrung dazukommen, wenn nicht
der Glaube totes Wissen sein oder gar der Abfall eintreten
soll; ,wer aber einmal eine innere GlaubensgewiBheit erfah.
ren hat, fiir den wird auch das Unbegreifliche glaubhaft...*
Bei den Betern in Heroldsbach scheint diese GewiBheit ge-
geben zu sein?®). Die innere GewiBheit ist das Wichtigste?).
»Glauben heiBt aus ganzem Herzen eine innere Erfahrung
bejahen und sein Leben darnach ausrichiten“.’®)

Abgesehen davon, daB die Verfasserin cdurch diese eigen-
willigen, jeder Philosophie und Psychologie hohnsprechen-
den Bemerkungen mit sich selber in Widerspruch gerét, wenn
sie z. B. zur Deckung der bekannten Heroldsbacher Drei-
faltigkeitsvision auf die Irrtimer hinweist, die sich in die
Privatoffenbarungen von wenigstens dreifig Heiligen ein-
geschlichen haben®) — diese hatten doch zweifellos eine in-
nere subjektive Gewilheit der ihnen zuteil gewordenen Of-
fenbsrungen — wird man durch diese Ausfithrungen unwill-
kiirlich an den Glaubensbegriff Luthers erinnert, an den Er-
lebnisglauben, wie.er sich in der fides fiducialis darbietet.
Wenn einem die grundsétzlich ratiofeindliche Haltung der
Verfasserin klar geworden ist, versteht man wohl die Vor-
liebe fiir das Emotionale; man begreift es noch besser, wenn
man bedenkt, da8 eine Frau die Schreiberin ist), die sich als
bildende Kiinstlerin bet#tigt. Aber nichtsdestoweniger gilt es
zu der eindeutig festgelegten katholischen Lehre zu stehen,
die den Glauben als iibernatiirliche Tugend, durch die wir
‘unter Anregung und Mitwirkung der Gnade Gottes seine
Offenbarung®) fiir wahr halten und zwar auf seine Autoritét
hin, nicht aufgrund unserer Einsicht®). Damit ist der Glau-

bensakt als feste Verstandeszustimmung erklért, die sich
unter Einwirkung des von der Gnade Gottes getragenen
Willens vollzieht. Die Verfasserin riittelt an den Grund-
festen des Glaubens; sie entzieht ihm das einzig mdogliche
objektive Motiv, die Wahrhaftigkeit des sich offenbarenden
Gotles, um an seine Stelle die vage, nicht belastbare Unzu-
verlassigkeit persénlichen Erlebens zu setzen, womit notwen.
dig hochste Werte menschlicher Willklir preisgegeben wer-
den, Manche Heiligenbiographien belehren uns, daB die sub-
jektive GlaubensgewiBheit vollstindig schwinden und na-
gendem Zweifel in bedngstigender Weise den Platz einrdu-
men kann, wie es z. B. der kl. hl. Theresia von Lisieux in
ihrer Sterbestunde widerfahren ist. In diesem Hineingesto-
Bensein in die Karfreitagsnacht kann nur Gottes Wahrhaftig-
keit das einzige rettende Glaubensmotiv sein. Es wire total
miBgliickt, sich auf mystisches Erleben und Erfahren berufen
zu wollen, um der von der Verfasserin vorgetragenen Be-
hauptung Riickendeckung zu sichern; sind es doch die My-
stiker, voran ein hl. Johannes vom Kreuz, die derartige sin-
nengebundene Erlebnisse sogar zu fliehen raten, damit der
Mensch in der dunklen Nacht der Sinne und des Geistes
akliv und passiv geldutert und durchgeistigt des Geistes Got-
tes habhaft und mit ihm vereinigt werden kann.

Die Seinsweise Gottes als des reinsten Geistes liegt nicht
blo3 auf einer héheren Ebene als die des materiegebundenen
Menschen, sie ist nicht allein grad- oder artm#Big von un-
serer Seinsweise verschieden, sie ist so wesenhaft anders,
caB uns nur analoge Schliisse auf sie zukommen. Um so
haarstriubender, um nicht geradezu zu sagen blasphemischer,
ist der massive Glaube, der uns in den H. G. zugemutet
wird. Ein Faustschlag ins Gesicht ist es, wenn man liest!?),
dafl die Physik in den Strahlungen den Boden der Materie
verlassen habe ,daB in dem Augenblick, da der erste Phy-
siker in der Atomforschung durch die Materie hindurch ins
Immaterielle, ins Transzendente, also Jenseitige stieB, die
Tiir zu einer neuen Welterkenntnis aufgerissen wurde!!).
Aus diesem Grundirrtum, der Geistigkeit mit unendlich ver-
teinerter Materie, oder Energie oder Strahlung identifiziert,
erwichst elne Unzahl anderer auf das theologische Gebiet
sich erstreckender. Man kann mit der Wiinschelrute sakrale
Stellen konstatieren, ,.die volkstiimliche Gepflogenheit’ mit
Gegensténden hl, Orte zu berithren und sie dann aufgeladen
wie an einem Akkumulator mitheimzunehmen, gewinnt
neues Licht'%), ,Ja, es ist so, daB das Bdse die (durch den
Exorzismus) erhdhte Aktivitdt der sakralen Strahlen nicht
lange aushilt!®). Leider hat sich ,das im GroShirn sitzende
WachbewufBtsein {iberm#Big entwickelt. Der Verstand be-
herrscht den Menschen. Wie soll da das Gemiit noch Wellen
aus dem Jenseits aufnehmen kénnen?* Weihen wird defi-
niert als ,mit Gnaden aufladen“.!#) Eine entsprechende Wir-
kung hat der Heroldsbacher Berg. Dort ,fiihlt man sich von
belebenden Schwingungen durchdrungen, filhlt eine physi-
sche und psychische Stirkung, mit einem Wort: man fiihlt
sich ndher bei Gott“'®) Auch die hl. Messe hat diese ,er-
wihnte physische und psychische Aufladung in sich.“*®) ,Die
Kirche weiB, daB von dem Mysterium am Altar Strahlungen



ausgehen, welche den Gliubigen erfassen, ihn aufladen und
ihn einbeziehen in das Opfer Christi.“!) Durch das Leiden
‘Christi wird der Mensch bereit ,fiir die Schwingungen des
gbttlichen Lebens."!¥)

Eine sehr milde Zensur bedeutet es, die Darstellung der

- Wirkkraft des Rosenkranzes in den H. G.»¥) als geschmack~
los zu brandmarken. ,Die Rosenkranzbeter beschiefen‘ ihn
(scl. den Himmel) zwar nicht mit Alphateilchen aber mit

. Aves.. . .* Also ist .beim Gebet der Rhythmus ausschlag-
gebend? Warum denn nicht gleich die Gebetsmiihle, ver-
stirkt durch Lautsprecher, aufstellen? Unerh&rt ist, daB die
Intensitit des Gemeinschafisgebeles dadurch geférdert wird,
daB womdglich kein freier Quadratzentimeter zwischen den
Betenden ist.*) Unwillkiirlich rufen derartige, grobsinnliche
Vorstellungen das Beten, Schreien und Rasen der Baalsprie-
ster beim Ordal auf dem Berge Karmel ins Gedéchtnis und
den beiBenden Spott des Propheten auf die Lippen.®)

Den massiven Gottesvorstellungen in den H. G. hélt ein
ebenso massiver Teufelsglaube die Waage. Jeder Exorzist ist
geschlagen, wenn er aus den Heften erfdhrt, daB man in
Amerika mit angeblich gutem Erfolge versucht, auf techni-
sche Weise, durch Schockwirkungen mittels elektrischen
"Stromes den Besessenen von dem in ihn gefahrenen bé&sen
Geist zu befreien.®™) Die diirren Aeste auf den BEumen wer-
den auf den Teufel zuriickgefiihrt, der dort gesessen habe.?)
Man fragt sich unwillkiirlich, ob vielleicht auf den griinen-
den und blithenden Aesten Engel Platz gehabt haben.

Ungemein peinlich beriihrt es in einer Schrift, die immer=
hin ernst genomen werden will, lesen zu miissen, daBl der
Durchschnittsmensch das Jenseits sich vorstellt als das Le-
ben ,einer temperamentlosen, jeder Individualitit entblsB-
ten Menge in weiBen Gewindern, welche Palmzweige in den
Hinden trigt und Allelujah singt.®*) So etwas erinnert an
Simplizissimus usw. Der einfache Katholik wird vom Himmel
wohl nur wissen, daB er die ewige, ungetriibte Seligkeit in
der Anschauung und imr GenuBe Gottes ist, ohne daB er sich
liber das Wie Gedanken macht. Das iiberlift er den Theolo-
gen ,aber auch diese sind davon {iberzeugt, daB sie nur stam-
meln kdnnen, daB der Himmel all unser Vorstellen {iber-
steigt, denn kein Auge hat es gesehen, kein Ohr hat es ge-
hért, in keines Menschen Herz ist es gedrungen, was Gott
denen bereitet hat, die ihn lieben.

In den H. G. dagegen erfidhrt man iiber den Himmel mehr

" als selbst ein hl. Paulus wuBte, der seinem eigenen Zeugnis
nach bis in den siebenten Himmel entriickt war. Allerdings
wird der Himmel und seine Seligkeit in abstoBender Weise
vernatiirlicht und verniedlicht. Es ist frappant, wie die bei-
den Verfasserinnen iiber das Jenseits frisch von der Leber
weg schwitzen, ohne irgend eine Hemmung logischer psycho-
logischer oder dogmatischer Art zu verspiiren. Gewi8 kann
die Welt in ihrer Unergriindlichkeit, die Natur in ihrer un.
liberbietbaren Schénheit nur einen Gott als Urheber haben.
Wir tun der Pracht und Herrlichkeit der Welt, die sogar
einem Gottessohn zur Versuchung werden konnte,
nicht das Geringste weg, aber sie bleibt doch unendlich hin-
ter der iibernatiirlichen Wirklichkeit Gottes und des Him-
mels zuriick. Der Himmel, das Einbezogensein in die Wirk-
lichkeit in das Geheimnis, in das Erkennen, in das Wollen,

* in das Lieben, mit einem Wort,-in das Leben Gottes, ist so
Ubernatiirlich, daB unserer Menschennatur erst ein Organ
geschaffen werden miB, um alles dessen fihig zu ‘werden,

daB das lumen gloriae sie erst durchleuchten muB, um Gott
zu schauen ,der in unzuginglichem Lichte wohnt. Das ist
keine theologische Spekulation, sondern ein vom Vienner

Konzil definierter Glaubenssatz.®®) Wie nehmen sich der

kirchlichen Lehre gegeniiber Sitze folgender Art aus: Die

Kirche lehrt, daB Gott allgegenwértig ist, also ist er doch
auch im Kinderhimmel, bei seinen Lieblingen! Und es ist
doch selbstverstindlich, daB er sich da den Kleinen so zeigt,
wie er ihnen am liebenswertesten erscheint, also beispiels-

weise als giitiger Mann, mit weiBem Bart, weiBem Kleid und
gelbermn Mantel“.®®) Woher wissen denn die Verfasserinnen,
daB es einen Kinderhimmel gibt? Auch die Kinder kénnen
Gott nicht mit ihren leiblichen Augen sehen, auch sie schauen
ihn wie er ist, im lumen gloriae, wenn auch ihre Seligkeit
gradmigig, nicht artmiBig ,verschieden ist von der Seligkeit
eines, grofen Heiligen. Nicht der Mensch, nicht die Kinder
ziehen Gott zu sich herab, nein, Gott ist es, der den Men-

echen, auch die Kinder, zu sich erhebt. Es gllickt den Verfas. - 1

serinnen nicht das groSe Fragezeichen, das die Bamberger
Kommission und jeder sensus catholicus dem Heroldsbacher
Kinderparadies vor die Pforten stellen, wegzudisputieren.
Nicht darauf kommt es an, ob Engel gebadet werden oder
ot. jhnen bloS die Hinde gewaschen werden. DasUnhaltbare
irt die Anschauung, daB die Seligkeit des Himmels einfach
eine ins Jenseits geworfene irdische Freude ist. ,Man stelle
sich eine Hausfrau vor, welche im Jenseits den ganzen Tag
einen Palmwedel in der Hand halten solll Es wire keine
reine Paradiesesfreude fiir sie. Die Wissenden(???) sind sich
dariiber einig, daB wir uns das Jenseits viel zu jenseitig vor-
stellen.“*) Die Schreiberinnen meinen also offenbar, da8 die
Hausfrau auch im Himmel mit Scheuerlappen und Besen,
mit Kochléifel und Tranchiermesser hantieren miisse, wenn
ihre Seligkeit voll sein solle. So schliefSen sie aus den Vi-
sionen der Heroldsbacher Kinder, die auf der Himmelswiese
mit kleinen Kindern aus dem Jenseits ein lebendiges Pup-
penspiel treiben, ihnen die beschmutzten Hinde waschen,
wie es eben Midchen gerne im Spiele tun. Bricht hier nicht
wieder der plumpe Materialismus durch? Sagt uns der Herr
nicht ausdriicklich, daf im Himmel weder zur Ehe genom-
men noch zur Ehe gegeben werde. Das will doch sagen, daB
unsere irdischen Begriffe an der Schwelle des Himmels zu
Ende gehen werden, daB dort etwas unvorstellbar Neues
beginnt.

Ein offener VerstoB gegen die klar formulierte Glaubens-
lehre der Kirche ist die Annahme, daBl im Jenseits zwischen
dem Fegfeuer und dem Himmel ein Paradies liege, wo die
fir den Himmel noch nicht ganz reifen Menschen erzogen
werden.®) Benedikt XII. erklérte 1338 als Glaubenssatz, daB
die rein aus dem Leben geschiedenen, oder im Fegfeuer ge-
reinigten Seelen sofort nach dem Tode bezw .nach der Rei-
nigung, auch vor der Wiederaufnahme der Leiber und dem
allgemeinen Gericht seit der Himmelfahrt Christi im Him-
mel sind, waren und sein werden?®) So definiert die
Kirche trotz des ,eindringlichen Hinweises der Sehe-
rin von Prevorst“.®) Es ist doch wohl besser, sich
an die in Glaubenssachen unfehlbaren Entscheidungen
der Kirche zu halten, als an die schwankenden Vorstellun-
gen von Dichtern und Denkern, die dem Okkultismus er-
geben sind.

Nochmals soll hervorgehoben werden, daB sich vorliegende
Zeilen zun#chst nicht gegen die Ph#nomene in Heroldsbach
richten, es soll nur aufgezeigt werden, wie sich unerleuchte-
ter Eifer bis zum Widerspruch gegen die Offenbarung und
die Kirchenlehre verirren und zum Verderben werden kann.
Es sind nur die krassesten VerstoBe gegen die kath. Lehre
aufgedeckt worden; unschwer lieBe sich die Liste erwei-
tern. Wenn es z. B. heiBt: ,Das Bdse ist unerlgsbar“), dann
ist dieser Satz in seiner allgemeinen Fassung unrichtig, dua-
listisch, Warum solite die Kirche den Laien kein Verbot auf-
erlegen kénnen, Heroldsbach zu besuchen?®) Eigentiimlich ist
die Gehorsamsauffassung, wie sie vor allem im 2. Heft der
H, G. hervortritt*): ,Wie gerne wiirden wir unseren Bischd-
fen in allem gehorchen, was wiirden wir um des Gehorsams
willen fiir Opfer auf uns nehmen wollen. Aber wenn sich
der Himmel gedffnet hat . . ., darf uns der Ablauf des ir-
disch juristischen Prozesses nicht wichtiger sein.“ Wie grund-
verschieden von dieser Einstellung ,die unlogisch und un-
katholisch bis zur Unertriglichkeit ist, war doch die Hal-
tung groBer Heiliger! Was hat eine Theresia von Avila auf




N SRR = e

_!Rat der Beichtvidter und erfahrener Theologen gegen ihre
Visionen unternommen, mit welchem MiGtrauen ist sie ihnen
tegegnet, immer mehr zum Gehorsam neigend, als auf das
'eigene Urteil bauend; es war ihr klar, daB Gott sein.Ziel
immer erreicht und auch auf krummen Zeilen gerade schrei-
ben kann. Die Verfasserinnen der H. G. berufen sich auf die

‘Behauptung, daB der Empfinger von Privatoffenbarungen

zum Glauben an dieselben verpflichtet ist. Ganz richtig! Es
mulB aber zuerst feststehen, dalB diese Offenbarungen echt
sind. Wer ist hier zustindig? Niemand anders als die Kirche!
Es gilt jedoch auch zu bedenken, daB die Empfinger in un-
serem Falle keineswegs die Anhénger Heroldsbachs sind,

‘sondern lediglich die Kinder. Selbst wenn die Heroldsbacher

Visionen echt wiiren, ist es bestimmt nicht gut, wenn sich
Erwachsene einschalten und das Geschehen in bestimmte
Richtungen dréngen. Mdéchten doch die Kreise um Herolds-
bach den Rat beherzigen, den einst Gamaliel seinen Volks-
und Glaubensgenossen gab: Ist dieses Vorhaben oder Werk
von Menschen, dann wird es zerfallen, ist es aber von Gott,
dann kénnt ihr es nicht vernichten.®)

An dem ehrlich guten Willen der beiden Verfasserinnen
der H. G. besteht nicht der leiseste Zweifel. Die Bahn aber,
auf der sie sich bewegen, ist sehr gefdhrlich. Es hat einen
tiefen Sinn, wenn die Kirche aus erprobter Erfahrung her-
aus verlangt, daB Schriften, die sich mit Gegenstéinden des
Glaubens befassen, nur mit kirchlicher Druckerlaubnis er-
scheinen diirfen.®®) Warum halten sich die kirchentreu sein
wollenden Gesprichspartnerinnen nicht an die Weisung des
kirchlichen Rechtsbuches? Warum verlangen sie sogar von
den Anhéngern Heroldsbachs (Rundbrief Nr. 10, 6. Mirz 51),
daB sie diese Mitteilungen nicht an die Gegner weitergeben?
Warum scheut man das Licht? Der Heroldsbacher Kreis wird
zur Sekte werden. Es ist nicht die katholische Atmosphiére,
die in den H. G. atmet. Moderner Gnostizismus, Anthropo-
sophie genannt, ist die trilbe Quelle, die die religiése Haltung
der beiden Autorinnen speist. Das erhellt schon aus dem
oben dargelegten Glaubensbegriff. Glauben ist kein Willens-
akt, keine Gehorsamstat, sondern ein inneres Schauen, eine
subjektive Gnosis. Das Glauben wird zum Wissen, freilich
nicht im Sinne der Wissenschaft, das mittels der ratio er-
worben wird, nein, es ist ein vermeintlich htheres Wissen
nach Art einer einfachen geistigen Schau. Das Wissen der
Wissenschaft gilt dem Anthroposophismus als Rationalismus.
Man braucht nicht gerade feinhfrig zu sein, um diese Ueber-
zeugung auch aus den H. G. heraushéren. ,Die Verbildung
unserer und etlicher vorhergehender Generationen begann
. « «» in der Volksschule. Ratio herrschte dort als G&ttin. . . .
Auch an die Religion wagte sich die zur G#&ttin erhobene
Vernunft . . . Vor, der Kirche mulite sie zwar kapitulieren,
aber sie spritzte doch ihr Gift so weit wie mdglich hinein...
Wissen die Menschen eigentlich noch was vom Leben im
Jenseits auler den abstrakten Dogmen, welche das Kno-
chengeriist unseres Glaubens bilden? Knochen alleine aber
sind nicht lebensfihig . . .“*)

.Der Verstand bekommt wvon Christus ein zweitrangiges
Zeugnis ausgestellt . . . Der Wichtigkeit des Verstandes wird
auch vom hl. Apostel Paulus nur zweitrangiges Gewicht bei-
gelegt”.*) ,Der Verstand beherrscht den Menschen, Wie soll
da das Gemiit noch Wellen aus dem Jenseits saufnehmen
kénnen?“*) — Es kann nicht die Aufgabe dieser Zeilen sein,
die vBllige Unhaltbarkeit dieses Standpunktes nachzuweisen.
Nur soviel soll gesagt werden, daB die katholische Theologie
zwei Erkenninisquellen hat, die auctoritas, d. h. die HL
Schrift, die Viter, die Kirchenlehre und die ratio. Der Glau-
be muB immer ein obsequium rationale sein, er {ibersteigt
wohl die Vernunift, widerspricht ihr aber nicht, da doch fides
und ratio autf eine Quelle, auf Gott selber zuriickreichen.
Man darf eben nicht Rationalismus, den die Kirche verur-
teilt, gleichsetzen mit ratio. Ja, man kann sagen, daB die
H. G. nur gewonnen hitten, wenn sie sich mehr von dem

klaren und beruhigenden Licht der ratio hitten erhellen las-
sen, anstatt sich in das Zwielicht der Anthroposophie zu
fliichten.

In ausgesprochen anthroposophischen Gedankengingen be-
wegen sich die beiden Verfasserinnen der H, G., wenn sie
Seele und Geist als verfeinerte Aggregatzustinde der Ma-
terie betrachten, wenn sie in der Atomphysik den Ueber-
gang vom Materiellen ins Geistige suchen, wenn sie einfach
diesseitige Verh#linisse ins Jenseits projezieren. In den Ge-
spréachen wird viel mit christlichen Begriffen, wie Siinde,
Bufe, Gngde, Sakramente, Gebet usw., operiert, aber es
mangelt ihnen der typisch christliche Gehalt. Es sei nur an
die ,Strahlungen” erinnert, die von der hl. Messe ausgehen!
Sofort spilirt man, daB das Wirken der Gnade als kosmische
Aufbaufunktion gewertet wird, weit entfernt vom christlich-
kirchlichen Begriff des Uebernatiirlichen. Man hat {iberhaupt
das Empfinden, daB die H. G. mit dem anthroposophischen
Gedanken- und Schriftgut die vage Verschwommenheit der
Begriffe, das Schillernde, Unklare gemeinsam haben, so daB
man nicht weiB, wo man denn zuerst mit der Widerlegung
beginnen scll, wiewohl die philosophische und theologische
Unhaltbarkeit aus allen Buchstaben guckt.

Angesichts der guten Absichten der Verfasserinnen ist es
umso bedauerlicher, dafl die H. G. eine Tantalusarbeit dar-
stellen. Es wird mit ihnen weder der Kirche in den eigenen
Reihen gedient, es besteht die grofe Gefahr des Sektierer-
tums, noch werden dadurch die Neuheiden beeindruckt, im
Gegenteil, die Kirche wird der Licherlichkeit preisgegeben,
wenn man das, was hier verireten wird, als Kirchenlehre
nehmen wird. Am sallerwenigsten aber — und das ist das
einzige Positivum, das wir buchen kénnen — wird der Sache
von Heroldsbach gedient, denn man wird mit Recht sagen:
Wenn Heroldsbach der Anthroposophie Vorspanndienste lei.
stet, kann es nie und nimmer Gottes sein.

1) ,Heroldsbacher Gespridche" von Anneliese und Elisa-
beth, herausgegeben als Privatdruck bei Max BeiBwanger,
Nirnberg, z Z. Fiirth i. Bay., Niirnbergerstr. 129, Heft 1 u. 2.
— 2) Heroldsbacher Gespriéche kiirzen wir mit H. G. ab, —
3) . Heft S. 10. — 4)I1.30. — 5)II.15, — 6) I 37. —
7) .Heroldsbach in weiblicher Sicht* — so lautet der Unter-
titel, — 8) Offenbarung, darin fides per auditum. —
9) Denz. 1769. — 10) I. 8. — 11) I. 13. — 12) I. 9. — 13) I. 19.
14) I, 36. — 15) II. 3. — 16) ebd. — 17) II. 5. — 18) IL 10.
19) II, 10/11, — 20) II. 7. — 21) 3 Kén. 25. — 22) I. 19. —
23) 1. 27. — 24, IIL 19. — 25) Denz, 475. — 26) II. 22, —
27) IL. 21. — 28) IIL. 21. — 28) Denz. 530. — 30) II. 21. — Die
Seherin von Prevorst ist das zweibindige Hauptwerk des
zum Okkultismus neigenden Schwib. Dichters und Arztes
Justinus Kemer, 4 1862. — 31)I1I.34. — 32 1. 9. —
33) II. 45/46. — 34) Apostelgesch. 5, 29. — 35) CJC 1385, 2.
26) II. 18 .— 37) II. 16, 17. — 38) I. 34.
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Aphorismen gegen die Griechen

.~ Alle Bemiihungen um eine christliche Anthropologie (also
. auch Parapsychologie) miiBten ausgehen von dem Menschen,
i also von unserem auferstandenen Herrn Jesus Christus, wel-
| cher der wahre Mensch ist. Das wiirde flir die Parapsycho-
i logie kaum weniger bedeuten als eine Revolution; denn sie
* ist weltanschaulich weithin dem Griechentum und dem Gno-
' ‘stizismus’ verfallen und endet (wenn nicht in einer Schwir-
merei) in der Resignation oder in einem Mythus (s. Dacqué).
L

.Bei [den ersten Christen in Paldistina] blieb die Wiirde
. unseres Leibes, ein Werk des gottlichen Schaffens zu sein,
; unverletzt, auch.wenn sie in ihm den Grund der uns fesseln-
| den Ohnimacht mit schmerzhafter Klarheit erkannten, Phil
3, 21. In den frommen Griechen lebte dagegen ein starkes
Gefiihl fiir den Zwiespalt zwischen unserem inwendigen und
unserem leiblichen Leben, das nicht selten zur Angst vor den
natiirlichen Vorgéngen und zu ijhrer Verachtung fiihrte.
Wenn die Natur fiir den Geist und fiir Gott das andere, das
Fremde und Feindliche war, was konnte die Hoffnung noch
anderes begehren als die Befreiung vom Leib, die Entrik-
kung aus der Natur, die Flucht aus der Welt, fiir die das
Weltende und der Weltbrand herbeigewiinscht wird? Statt
dessen verhieB Jesus, daB er seine Gemeinde mitsamt {hrem
Lelb und ihrer Natur zu ewiger Gemeinschaft mit sich ver-
| einige, und sah in seiner neuen Herabkunft auf die Erde die

Krénung seiner Sendung.“ Adolf Schlatter,
i L ]

Im Anfang schuf Gott Himmel und Erde. Die Erde aber
war wiist und leer, und Finsternis war {iber dem Abgrund,
und der Geist Gottes schwebte liber den Wassern (Gen, 1, 1),
nicht um die Erde in eine ruhelose Geistigkeit aufzuldsen,
sondern um einen materiellen Kosmos, eine sichtbare, hor-
bare, greifbare, farbige Welt auszugestalten.

Das war der Anfang. Und das Ende oder vielmehr der
neue Anfang? Wir erwarten aber gemiB seiner VerheiBung
einen neuen Himmel und eine neue Erde, auf denen Gerech-
tigkeit ‘ihre Wohnstitte hat. (2 Petr. 3, 13). Und ich schaute
einen neuen Himmel und eine neue Erde. (Offb. Joh. 21, 1).

*

wLeiblichkeit ist das Ende [Ziel] der Wege (Werke) Gottes.”
Friedrich Christoph Oetinger.
»

Geséit wird ein seelischer Leib, auferweckt ein geistiger
Leib. Wenn es einen seelischen Leib gibt, gibt es auch einen
geistigen. (1 Kor. 15, 44/45).

. *

Aus gem Menschen wird in die Aeonen der Aeonen kein
Eng .

Geliebte! Jetzt sind wir Kinder Gottes, und was wir sein
werden, ist noch nicht offenbar geworden. Wir wissen aber,
daB wir ihm #hnlich sein werden, wenn er erscheint.

(1 John. 3, 2).
*

Viele Verfithrer sind in die Welt hinausgegangen, die nicht
bekennen, daB Jesus Christus im Fleische erschien. So einer
ist der Verfilhrer und der Antichrist. (2 Joh. 7).

*

Wir erwarten nicht die Erlésung von dem Leibe, sondern
die Erldsung des Leibes. (R6m. 8. 23).
*

- Carl Hilty iiber die leibliche Auferstehung Jesu: ,Ueber
diese Tatsache, des christlichen Glaubens Grund- und Eck-
stein, mit dem seine Freudigkeit steht und filit, kann man
nur sagen, daB sie von den Aposteln und ersten Christen
felsenfest geglaubt wurde und von ihnen jedenfalls als eine
Grundbedingung des Glaubens, als der unerlifliche erste
Artikel desselben angesehen wurde. Das kann niemand in
Zweifel ziehen, der ehrlich sucht, und daraus ergibt sich, daB
die, welche heute nicht daran glauben, nicht das gleiche
Christentum haben, wie die Apostel, sondern ein anderes.
Damals bestand kein Zweifel; nicht nur die Apostel, sondern
Hunderte von Menschen hatten den Auferstandenen gesehen
und waren zu einer Zeit, da Paulus den ersten Korinther-

brief schrieb (1 Kor. 15, 6), noch lebende Zeugen dieser Tat-
sache, die man dariiber selbst befragen konnte. Es gibt kaum
eine geschichtliche Tatsache der alten Welt, die zuverléssiger
bezeugt ist als diese. Wer dies nicht zugibt, muB iiberhaupt
glle Geschichte bezweifeln. Freilich ist die Auferstehung ein
Wunder, d. h. nichts den bekannten Naturvorgéngen Entspre-
chendes . . . — An diesem Punkte . . . wendet sich das Ge-
schick des Christentums und jedes Christen. Wer an die Auf-
erstehung glaubt, glaubt an alles Andere, was den eigentli-
chen Kern des Christentums ausmacht, vorab an Gott als
ein wirkliches Wesen (nicht blo8 eine Idee oder das Gesamt-
sein aller Dinge) und an die besondere Art unseres Herrn,
die damit am besten bezeugt ist. Wer aber daran nicht
glaubt, kann der traurigen Annahme nicht entgehen, daB
auch das Hochste und Beste auf bewuBter Tduschung be-
ruhen kann und darf, Er muB dann konsequenterweise an
den besten Menschen, die jemals gelebt haben, und an Got-
tes Wahrheit und Gerechtigkeit selbst verzweifeln . .. Fiir
uns aber bleibt der Grundstein unserer Religion und auch
das Fundament alles Lebensmutes in dieser Welt der alte
OstergruB der Christenheit: Christus ist auferstanden, ja er
ist wahrhaftig auferstanden. Das ist Christentum und Kenn-
zeichen des Gottesgeistes in uns, und dieses Christentum
{iberwindet die Welt auch heute so gut wie jemals; das an-
dere weist uns auf die ecigene Kraft, welche dazu zu gering
ist. An diesem Punkte entscheidet sich besténdig das Schick-
sal des Christentums in der Welt und das Schicksal jeder
einzelnen Menschenseele."

*

Wenn aber Christus nicht auferstanden ist, so ist euer
Glaube nichtig; dann seid ihr noch in euren Siinden. Dann
sind auch die in Christus Entschlafenen verloren. (1 Kor.
15, 17, 18) — verloren trotz und mitsamt ihrer Unsterb-
lichkeit.

®

Nun aber ist Christus von den Toten auferstanden als
Erstling der Entschlafenen. Denn weil durch einen Menschen
der Tod gekommen ist, so durch einen Menschen die Auf-
erstehung der Toten. Und gleichwie in Adam alle sterben, so
werden auch in Christus alle belebt werden. (1 Kor, 15, 20 {f).

L

Auferstehen wird dieser unser eigener alter Leib, aber in
neuer Gestalt, unverweslich, schdn, kraftvoll, in der Herr-
lichkeit Gottes. — Wie stehen die Toten auf? Mit was fir
einen Leib kommen sie zum Vorschein? Was du siist, keimt
nicht auf, wenn es nicht zuvor abstirbt. Und wenn du sist
sist du nicht die Pflanze, die erst werden soll, sondern ein
bloBes Korn, etwa ein Weizen- oder ein anderes Samenkorn.
Gott aber gibt ihm einen Kérper, so wie er will, und einer
jeden Samenart einen eigenen Kérper. (1 Kor. 15, 35 ff). -

*

Der hl .Paulus redete zu den Athenern auf dem Areopag
und sprach: [Gott) hat einen Tag festgesetzt, an den er die
Welt richten wird in Gerechtigkelt durch einen Mann, den
er dazu bestellt und durch seine Auferweckung von den
Toten.bei allen beglaubigt hat. — Als sie von der Aufer-
stehung der Toten hérten, spotteten einige. Andere sagten:
Wir wollen dich dariiber ein andermal héren. So ging Paulus
aus ihrer Mitte hinweg. Einige Mé#nner schlossen sich ihm an
und wurden gldubig. (Apg. 17, 31 fi).

Bemerkung: Der Fettdruck und die eckigen Klammern im
Text stammen vom Unterzeichneten, auBer in dem Abschnitt:
Carl Hilty.

A K. Z

Eine GewiBlheit vom Sein Gottes, mag sie noch so keimhaft
und unfaBbar sein, ist Voraussetzung, nicht Ergebnis des
Philosophierens. Die bleibende Aufgabe des Philosophie-
rens ist: eigentlich Mensch werden dadurch, daB wir des
Seins innewerden; oder dasselbe: Selbst werden dadurch,
daB wir Gottes gewi8 werden, Karl Jaspers




Der vor kurzem verstorbene bekannte Hochschulprofessor
Dr. A. Ludwig in Freising hat als Pfarrer jahrelang Spuk-
vorgédnge in seinem Pfarrhaus erlebt und dariiber verschie-
i dentlich berichtet. Als sehr kritischer Forscher auf diesem
! dunklen Gebiete hat er sich mit seinem ganzen wissenschaft.
lichen Ansehen fiir die Objektivitit und Realitit dsr von
ihm erlebten Spukphéinomene eingesetzt und dem Studium
| dieser Erscheinungen seine weitere Lebensaufgabe gewid-
| met. Ich habe mit ihm in enger Verbindung gestanden und
| mit ihm auch persénlich iiber diese Probleme diskutiert.
| Nachstehend gebe ich einige gut bezeugte Fille von un-
. zweifelhaftem Pfarrhausspuk aus jiingster Zeit wieder.

So wird mir von einem mir persénlich bekannten Pfarrer

| in" der N&he von Freiburg i. Br. folgender Bericht zur Ver-
fligung gestellt:

»Am 5. November 1919 oder 1920 wollte ein Landwirt und

. Stiftungsrat meiner Pfarrei mich zusammen mit meinem be-
nachbarten Konfrater auf seinem Fuhrwerk zur Station Sch.
filhren, weil wir zur Konferenz nach Freiburg muBten. Un-
gefdhr zehn Minuten vor dem Ort scheute das Pferd vor
einem entgegenkommenden Radfahrer, schlug aus und da-
mit seinem Herrn das Bein ab. Beinahe wiire er verblutet,
konnte aber noch nach Freiburg in das St. Josefskrankenhaus
gebracht werden, wo er sich aber so erholte, daB er gerettet
schien, und er auch tiber die Weihnachtsfeiertage nach Hause
kommen konnte. Als er aber wieder in Freiburg war, hekam
er plétzlich im Bade eine Embolie und starb Mitte Januar.

Nach seinem Tode bat ich jhn &iters so leise vor mich hin,
er moge mir ein Zeichen geben, ob er noch im Fegfeuer sei
oder bereits im Himmel, Letzteres hoffte ich, weil er sehr
wohltétig gewesen war und beinahe jeden Tag in der hl
Messe. Ungefihr einen Monat nach seinem Tode war ich
sbends spit bei verschlossener Tiire in der Kirche. Als ich
zur Tire hinausging, dachte ich an ihn, wie er gewdhnlich
an meinem Platz hinten war und sagte leise vor mich hin:
nJetzt hast Du mir immer noch kein Zeichen gegeben.*

In derselben Nacht klopfte jemand stark an meine Schlaf-
zimmertiire, ich wurde wach und fuhr im Bette auf. Es klopf-
te ein zweites Mal. Ich war v8llig wach und fragte: , Was ist
los?“ Ich war der Meinung verschlafen zu sein, und bekam
die Antwort: ,Viertel acht Uhr!" (die Zeit des Gottesdienst-
beginns) und hérte dann Schritte weglaufen bis zur Treppe.
Ich glaubte verschlafen zu haben und schaute auf die Uhr.
Es war 7.20 Uhr (man beachte die Zeigerstellung!). Ich klei-
dete mich efligst an und wusch mich ebenso eilig. Dann ging
Ich zur Tir hinaus und fing weidlich an zu schimpfen mit
meiner Haushélterin, weil sie mich nicht rechtzeitig geweckt
hatte, wie ich glaubte. Ueber diesem Schimpfen wachte na-
tiirlich meine Haushélterin, die im unteren Stocke schlief,
ebenfalls auf und fragte: ,Was wollen Sie denn, Herr Pfar-
rer? Es ist ja noch tief Nacht!“ Kopfschiittelnd ging ich in
mein Schlafzimmer zuriick und schaute auf die Uhr. Es war
beinahe dreiviertel vier Uhr. (Umgekehrte Zeigerstellung!)

Nun fiel mir ein, was ich am Abend vorher in der Kirche
gesagt hatte. Die Erklérung war nicht schwer. Die Seele des
Verrsiorbenen wollte mir zu verstehen geben, daB sie die
hl. Messe noch braucht, d. h. daB sie noch im Fegfeuer ist.

Nun bat ich ihn, mir auch ein Zeichen zu geben, wann sie
in der Seligkeit ist. Und zwar bat ich um ein Lichtzeichen
am Tabernakel, den er vor Jahren gestiftet hatte. Ungefihr
ein halbes Jahr nach seinem Tode kniete ich wieder abends

. in der Kirche. Die Sonne war eben am Untergehen. Auf ein-
mal strahlte der ganze Altar in einem Lichte, wie ich es noch
nie gesehen hatte. Sofort dachte ich an den Verstorbenen
Ich wollte jedoch griiflere Sicherheit {iber meine Vermutung,
daB er jetzt im Himmel sei. Deshalb sagte ich, wenn das das
Zeichen sein scll, dann will ich, daB der Glanz sofort ver-
schwindet — und er war weg. Immer noch nicht ganz iiber-
zeugt, sprach ich: ,Ich will, daB der Glanz wieder da ist!* —
und er war wieder da. Nun war ich tiberzeugt, daB3 der Ver-
storbene in der Seligkeit ist. Weitere Zeichen bekam ich
nicht mehr.

#*

Von Herrn Pfarrer A. W. in W. (Baden) ging mir folgen-
der Bericht zu:

Pfarrhausspuk

| ' Von Bruno Grabinski.

»Im Januar 1899 wurde ich als Pfarrverweser nach H.
Amt E., angewiesen. Meine Schwester Theresia filhrte mir
den Haushalt. Wir hatten keine Ahnung, daB es im Pfarrhaus
nicht geheuer war, Einige Zeit nach unserem Aufzug ging
ich friith (etwa halb 8 Uhr) zu Bett und schlief sofort ein, da
ich sehr miide war, Meine Schwester und ein zu Besuch wei-
lendes Médchen mufiten noch in einer Angelegenheit zum
Mesner. Als sie sich bei ihrer Riickkehr dem Pfarrhaus ni-
herten, sahen sie, wie in dem Speisezimmer — es brannte
dort eine Hingelampe — ein Geistlicher zuerst an einem,
dann am anderen Fenster die Vorh#nge zuriickschlug und
hinausschaute, dann in mein nebenanliegendes Schlafzimmer
hineinging. Die Schwester war empdrt, sie meinte, ich traue
den beiden nicht und halte Ausschau nach ihnen. Sie stiirmte
in mein Schlafzimmer und fand mich in tiefem Schlaf, weckte
mich und {ragte, ob ich vorhin im Speisezimmer gewesen sei,
was ich verneinte, und ihr Vorwdiirfe machte, daB sie mich
aus dem Schlaf geweckt habe. Da wurde sie nachdenklich und
fragte, ob ich jeweils am Abend im Gang auf- und abgehe
und halblaut mein Brevier bete, was ich ebenfalls verneinte.
Da erzZhlte sie mir, daB doch an manchen Abenden jemand
im Gang auf und abgehe und vor sich hinmurmle (die Kiiche,
in dér sie sich jeweils befand, befand sich neben dem Gang).
Dieses Auf-und Abgehen horte auch der Besuch und spéter
verschiedene andere Personen, die zu Besuch kamen. Auch
mein Hund hat es des &fteren gehért und wen ich ithn dann
auf den Gang hinauslieB, bellte er ganz wiitend in den Gang
hinein, der sich der ganzen Linge nach durch das Pfarr-
haus hinzog.

Ich konnte mir die Sache nicht anders erkléren, als daB es
sich um einen verstorbenen Pfarrer handeln miisse, der in
irgend einem Anliegen Hilfe suche. — Eines Tages fragte
der pensionierte Mesner K. meine Schwester, ob sie sich
nicht fiirchte, wenn sie des Nachts im Falle meiner Abwe-
senheit allein im Pfarrhaus weile. Sie fragte, obwohl sie
ahnte, was der Grund seiner Frage sei: ,Ja, warum soll ich
mich fiirchten?* Da erzihlte er, wie die fritheren Haushil-
terinnen (der unmittelbare Vorgénger von mir und seine
Schwester hatten nie etwas wahrgenommen) ihn oft gerufen
hétten und er mit einer Leiter zum Fenster eingestiegen sei,
weil die Haushé#lterinnen wegen der gleichen Wahrneh-
mungen sich nicht auf den Gang hinaustrauten, wo die Vor-
richtung zum Oeffnen der Haustiire sich befand. Alles spielte
sich im 2. Stock ab ,da im ersten keine Wohnzimmer waren.

Als ich einmal nach M. kam, wo mehrere Geistliche bei-
sammenwaren, bemerkte ich so ebenhin: ,In H. sage man,
daB im Pfarrhaus ein Geistlicher umginge. Ob sie auch schon
eiwas davon gehdrt hdtten.” Da erfuhr ich, daB die Pfarrer
von H. — mein unmittelbarer Vorgénger ausgenommen —
diese Wahrnehmung gemacht hétten, und zwar seit dem
Jahre 1848, Der eine dieser Geistlichen habe nachts stets eine
Axt neben seinem Bett gehabt (!!). — Einst kam ich nachts
etwa 11 Uhr von der Kirchenprobe heim. Da erkldrte mir
meine Schwester, da8 sie in Zukunft nicht mehr allein zu
Hause bliebe, heute habe es im Gang gerasselt, wie wenn
ein schweres Fuhrwerk {iber eine gepflasterte Strafe fah-
ren wilrde. — Ein andermal saf sie im Speisezimmer, das
Hiindchen neben sich, da vernahm sie wieder Schritte im
Zimmer selbst, hin und her. Der Hund fing zu bellen an
und bewegte seinen Kopf hin und her, immer nach jener
Richtung, aus der der Laut der Schritte ertdnte.

Diese Vorgénge wiederholten sich nicht alle Tage, aber
doch recht oft, bis meines Erinnern in die Fastenzeit 1900
hinein, In dieser Zeit kam ich wieder einmal nach M. Da
sagte der dortige Pfarrer N .zu mir: ,Es ist gut, daB Sie
heute kommen, sonst wére ich zu ihnen gekommen!¥ Nun
erzihlte er: ,Ich befand mich im Traum in ihrem E8zimmer,
Da war ein Priester, der im Begriffe war, in Ihr Schlafzim-
mer hineinzugehen. Ich fragte ihn, ob er etwas wiinsche,
worauf der Geistliche erwiderte: ,Ja, lesen Sie fiinf hl. Mes-
sen!* und er gab mir die Meinung an, in der sie gelesen

werden sollten. Dann bin ich aufgewacht, ganz in Schwei
gebadet.” Ich erklérte dann Herrn Pfarrer N: ,Die Sache
spielt sich tatséchlich in meinem Pfarrhaus ab, darum werde
ich die hl .Messen lesen.” Das tat ich denn auch. Schon nach




l . der ersten hl. Messe hat jener verstorbene

sich manifestie-
| rende Geistliche sich nicht mehr bemerkbar gemacht. Ich
selbst habe nie etwas gesehen oder gehdrt, bin aber uber-
zeugt, daB die Sache auf Wahrheit beruht.”

Der Bericht spricht in seiner Schlichtheit und Sachlichkeit
#iir sich selbst. Dem Kundigen gibt er zu irgend welchen
Zweifeln keinen AnlaB, denn er bestitigt wiederum die
Mboglichkeit solcher Erscheinungen, wie sie uns in zahlreichen
#hnlichen, in jeder Beziehung einwandfreien Berichten {iber-
mittelt worden sind. Der Umstand, daB der Vorgiinger des
i Berichterstatters, wie er selbst, nichts von jenen Vorg&ngen

| ‘wahrgenommen hat, ist weiter nicht auffallend, denn die Er-
' fahrung lehrt, daB tatsichlich durchaus nicht alle Personen

derartige Vorginge wahrnehmen, also fiir diese Dinge nicht
empfinglich, nicht sensibel sind. Und das ist schlieBlich auch

. gut so, denn nicht alle Menschen wiinschen solche Erlebnisse,

sind auch in mehr als einer Beziehung dafiir nicht dis-
poniert.
="
Ein Geistlicher namens Wasmer erzihlte mir folgenden
Fall, den er von einem Vikar erfuhr, der ihn erlebte: )

,1892 kam der betreffende geistliche Neupriester aus dem

badischen Oberland als Vikar an einen Ort im badischen

. Hinterland. Schon am ersten Morgen erklérte er dem Pfar-

rer: ,Herr Prinzipal, in dem Zimmer, das Sie mir angewie-
sen, bleibe ich nicht.“ Auf die Frage des Pfarrers, warum
nicht, erkliérte der Vikar : Etwa um Mitternacht sind meh-
rere Geistliche in dem Zimmer umgegangen!“ Pfarrer: ,Da-
von habe ich noch nie etwas erfahren, es muB eine T#uschung
sein. Thre gestrige lange Eisen‘bahnhhrt, Ihre erste Stelle als
Vikar wird Sie etwas aufgeregt haben, und daher wohl Ihre
T#uschung. Gehen Sie nur wieder in das Zimmer." Am zwei-
ten Morgen die gleiche Erklérung des Vikars. Am dritten
Morgen erklérte der Vikar: ,Herr Prinzipal, heute Na

die gleiche Geschichte, Ich bleibe {iberhaupt nicht mehr in
diesern Hause und fahre heute nach Freiburg, um eine an-
dere Stelle zu erbitten!* Wihrend des Morgenessens (oder

vor, oder nachher) bldtterte der Vikar in einem Photogra-
phiealbum des Pfarrers. Auf einmal deutete er auf das Bild
eines Pfarrers und sagte :,Der war auch dabeil!” Der Pfarrer
sieht nach dem Bild und erkldrte: ,Das ist einer meiner Vor-
ginger! Wir wollen jetzt einmal hl. Messen lesen (nach Mei-
nung!)* So geschsh es, — nach vierzehn Tagen hirten die
Erscheinungen auf.“

Spukh#user hat es zu allen Zeiten gegeben und gibt es
daher auch noch heute. Es wird auch immer welche geben —
solange es Menschen geben wird, Menschen mit unsterblichen
Seelen. Auch Goethe kannte solche Spukhiuser, und in
einem Briefe an Schiller (Briefwechsel 5, S. 148) vom 10.
August 1799 schreibt er: ,Das wegen Gespenster beriichtigte
Haus ist, so viel ich weiB, zu vermiethen* etc. — Goethe
wohnte damals noch in Frankfurt. In dieser Stadt war 1750
das Haus des Bickermeisters Conrad Haffner als Spukhaus
bekannt, wie aus den noch vorhandenen Akten des evang.
Constistoriums im Frankfurter Stadtarchiv hervorgeht. 1751
habe der Spuk sein Ende gefunden.

Besonders bekannt, um nicht zu sagen beriichtigt, waren
immer und sind es noch heute, gewisse Schldsser und Bur-
gen. Dariiber ein andermal mehr.

*

Anmerkung der Schriftleitung. Die bekannte Verfasserin
des groBen kritischen zweib&ndigen Werkes ,Okkultismus,
Téuschungen und Tatsachen", die Aerztin Dr. F. Moser, lieB
1950 im Gyr-Verlag, Baden, einen weiteren Band folgen,
betitelt ,Spuk, Irrglaube oder Wahrglaube? Eine Frage der
Menschheit. Der bekannte Psychiater und Psychologe Prof.
C. G. Jung hat dazu die Vorrede geschrieben und einen Bei-
trag geliefert. Im IV, Kapitel beschiftigt sich das Werk mit
den Spukvorfillen in bayerischen Pfarrhiusern: Wenz, GoS-
mannsdorf, Diinzling usw. Auch darilber werden wir berich-
ten. Dem Buche ist das Motto mitgegeben: ,Der Narr lacht,
der Weise sinnt und forscht.”

Umstrittene Astrologie

von Ernst Giinther Paris

Nicht, weil die Astrologie wieder einmal ,in Mode* ge-
kommen ist, soll hier fiir oder gegen dieses altehrwilrdige
Wissen Stellung genommen werden, sondern weil es ratsam
ist, einmal Grundsétzliches zu kléren.

Ist Astrologie Wissenschaft? Sofern wir im Sinne unsecres
heute vorherrschenden naturwissenschaftlichen Denkens diese
Frage zu beantworten haben, muB die Frage verneint wer-
den. Als sich in historischer Zeit Astronomie und Astrologie
trennten, — und es darf hierbei nicht unerwéhnt bleiben,
daf die heute ,feindliche Schwester”, die Astronomie ur-
sprilnglich aus dem astrologischem Denken hervorging, —
begann der Siegeszug der geltenden materialistischen Welt-
auffassung.

Die Astronomie unserer Tage beschrénkt sich allein auf
die Beobachtung und Feststellung von ,Quantitéten“. Sie
miBft und berechnet unsere irdischen Beziehungen zur kos-
mischen Umwelt, Die Astrologie hingegen ist die Lehre der
~Qualitdten”, Sie geht davon aus, daB die Gestirne auBer
ihren physikalischen Beziehungen zum Erdplaneten auch
solche geistiger Natur haben. Aus diesem ,qualitativen Bau*
unseres Kosmos hat die Astrologie ein Lehrsystem entwik-
kelt, das in seinen wesentlichen Grundziigen unverdndert
auf unsere Tage liberkommen ist.

Die -Wissenschaften unserer Tage bezeichnen sich als
sexakt“. Obwohl auf vielen ihrer Gebiete die UnumstdBlich-
keit der Voraussetzungen fragwiirdig bleibt, milssen wir
einrdumen, dafl die Arbeitsmethoden der Astrologie nicht die
der ,exakten Wissenschaften” sein k&nnen und wollen. Ver-
wirrung haben nur jene Vertreter der Astrologie geschaifen,
die in Verkennung der Sachlage um eine solche Anerken-
nung bei den geltenden Wissenschaften buhlen.

Ein Werturteil ist mit dieser Feststellung keinesfalls ge-
{3llt, denn die eigentlichen Werte der Astrologie liegen auf
einer Ebene, der wir uns erst spiter zuwenden wollen. Ob
gewollt oder ungewollt bestehen aber leider jene Vorur-
teile und belasten diese Lehre in unnétiger Weise.
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Wir diirfen sagen, daB die urtiimliche Astrologie der fer-
nen Vergangenheit wohl eines der grandiosesten Schauerleb-
nisse des kosmisch-irdischen Zusammenspiels war, welches
die Menschheit besaB und von dem wir heute nur noch einen
blassen Abglanz erahnen kénnen. Was uns (iberliefert wurde
sind Fragmente, Und selbst diese Fragmente finden im
Spiegel der materialistischen Denkweise solche Verzerrungen,
daB wir jene erforderliche Urspriinglichkeit, die eine Vor-
aussetzung zum wahren Verstéindnis wire, nicht mehr be-
sitzen.

Wir diirfen nicht aufler Acht lassen, dafl die Menschheit
im Laufe der Entwicklung BewuBtseinswandlungen an sich
erfahren hat, denen auch das astrologische Weltbild zum
Opfer fiel. So bedauerlich diese Tatsache sein mag, soll sie
uns nicht entmutigen. Der fragmentare Bestand ist wertvoll
genug, um das einstige Schauerleben der Alten in uns, —
jedenfalls bis zum Grade des heute Mdglichen, neu zu ent-
ziinden.

Bevor man diese ebenso miihevolle wie verantwortungs-
volle Arbeit beginnt, bedarf es einiger Klarstellungen. Wir
haben uns auf diesem dornenvollen Weg durch ein {ippig-
wucherndes Gestriipp pseudoastrologischer Praktiken und
Rezepte zu arbeiten, ehe wir an den wahren Kern der Lehre
gelangen. Die Milhe dieses Weges lohnt sich aber, weil
dieser Weg zugleich ein Weg der Befreiung ist. Die auf der
materialistischen Denkweise basierenden Wissenschaften ha-
ben uns die Fliigel zu einem Hohenflug beschnitten. Wir
denken nur noch in physikalischen Begriffen und sehen in
der Materie den Anfang und das Ende des Seins. Die letzte
Krénung dieses materieverhafteten Denkens erlebten wir in
der Kernphysik durch die Atomspaltung. Sie bedeutet die
Entfesselung von Kriften, die in der Materie gebunden sind,

Diese Denkweise entstellte auch das astrologische Welt=-
bild. Man sucht in den oben am Firmament kreisenden Ge-
stirnen physikalische Zusammenhénge. Und die Gegner der
Astrologie sagen nicht zu unrecht, daB sie sich nicht denken




kénnen, Mars, oder Saturn bestimme ihr eigenes Schicksal.
Selbstverstiindlich sind es nicht die Planeten dort oben am
Himmel, die wir fiir unser Schicksal verantwortlich machen
diirfen, denn der dort kreisende Jupiter oder Merkur hat in
seiner Ké&rperlichkeit mit unserer Beschaffenheit oder un-
serem Schicksal zunéchst garnichts zu tun.

Es ist vielmehr so, daB die Planeten Sinnbilder von im
Kosmos waltenden Prinzipien sind wie auch die Sonnenbahn
mit ihren Tierkreiszeichen ein differenziertes Kraftfeld dar-
stellt, Diese' Kraftfelder und Prinzipien greifen ursiichlich in
das irdische Geschehen ein, weil nun mal der Kosmos un-
seres Sonnensystems eine Einheit ist. Dieser Kosmos ist ein
Organismus und kein Mechanismus. Es 18uft dort oben nicht
slles nach starren mechanischen Gesetzen, sondern vielmehr
nach organischien, Wohl ist jedem Organismus auch eine
mechanische Seite eigen. Wir haben aber diesen Mechanis-
mus {iberwertet, ja, wir haben ihn zum Gesetz erhoben. Da-
mit wurde der Kosmos entgeistet und seiner seelischen
Qualitéit beraubt. Auch die Astrologen unserer Tage begehen
in Mehrheit den Fehler, ihr Augenmerk dem mechanischen
Ablauf zu widmen und dariiber zu vergessen, daBl der Sinn
der astrologischen Forschung in den seelischen Bereichen
liegt. Astrologie ist kosmische  Psychologie. Solange aber
die Astrologen nur dem mechanischen Ablauf zugewandt
bleiben, diirfen sie sich nicht wundern, wenn ihre Prognosen
;:;ilte!haft sind, weil ihnen der wesenhafte Untergrund

t.

Jene zuvor genannten Kraftfelder und Prinzipien wirken
zugleich in uns und stehen mit den kosmischen in Wechsel-
wirkung. Diese Behauptung 148t sich beweisen, denn die
horoskopische Praxis belehrt jeden Prilfenden sehr bald.

Und damit kommen wir zur Frage der Schicksalsdeutung.
Wenn heute in geselligem Kreis von Astrologie gesprochen
wird, so geht es im allgemeinen doch immer nur um die
¥ragen der Zukunft. Diese einseitige Blickrichtung diktiert
der neugierige Laie und so kommt es, dal Astrologie allge-
mein stets als eine nur auf Prophezeiungen ausgerichtete
Lehre angesehen wird, Priifen wir doch einmal sachlich, ob
der Astrologe imstande ist eindeutig konkrete Ereignisse
vorauszusagen. Kénnen wir Tod, beruflichen Erfolg, Kata-
strophen, Gliicksfélle genau und konkret benennen? Nein!
Astrologen, die dieses behaupten, sagen die Unwahrheit.
Auch das muB einmal ganz deutlich und mit Nachdruck ge-
sagt werden, Und selbst dieses Nein mindert keinesfalls den

L]
Wert der Astrologie, wenn wir uns nur einmal klar machen,
wo die Grenzen gezogen sind und uns an diese Grenzen auch
halten.

Anhénger der Astrologie werden mir entgegenhalten, es
gébe genug Bewelse astrologischer Prognosen, in den kon-
krete Ereignisse geschildert wurden, die genau eingetroffen
seien. GewiB gibt es diese Prognosen, und es mag auch kiinf-
tig Astrologen geben, die mit derartigen konkreten Aussa-
gen Gliick haben; das &ndert aber nichts an der Behauptung,
daB das Horoskop an sich keine konkrete Ereignisaussage
zuldst.

Man kann sagen, es lassen sich ,Zeitcharaktere* im Horo-
skop erkennen, womit gesagt sein soll, daB aufgrund der
Konstellationen , Aussagen iiber begiinstigende oder behin-
dernde Einfliisse méglich sind, chne zwingend sagen zu kén-
nen, wie gich diese Einfliisse konkret ausleben miissen, denn
es gibt so vielfidltige Entsprechungen, daB YVorsicht in
der Aussage geboten ist. GewiB vermochten jene Hofastro-
logen fritherer Zeiten mit verbliiffenden Prophezeiungen
aufzuwarten. Ihr Leben war darauf ausgerichtet, sich aus-
schlieBlich mit den Schicksalen weniger Menschen zu be-
sthiftigen. Und da sie zu jeder Stunde. liber die Wiinsche,
Ziele und das Wollen ihrer Schiitzlinge informiert waren, so
konnten sie bei sorgfiltiger Priifung diese oder jene Kon-
stellation auf das konkrete Geschehen im Leben des Horos-
kopierten iibertragen. Das verlangt aber eine intime Kon-
taktnahme zwischen dem Horoskopeigner und dem Astrolo-
gen. Unsere Zeit ist unpersdnlich geworden, damit wurde
auch die konkrete Deutung zwangsldufig erschwert

Heute wird mehr oder weniger treffend spekuliert, das
hat die Astrologie im Lichte der Allgemeinheit nicht zu un-
recht fragwiirdig gemacht. Wir wollen aber auch nicht die
Fehler unserer Zeit {iberwerten und daraus den Schlufl zie-
hen, die Astrologie habe somit fiir uns an Bedeutung ver-
loren.

Die Astrologie an sich ist in ihrem bleibenden Wert davon
unberi{ihrt geblieben. Die Zeiterscheinungen geben ein Bild
der Unzulénglichkeit der Vertreter, aber nicht der Astrologie,
Sobald man sich dem Wissensgut der Menschheit aller Vor-
urteile entledigt zuwendet, wird man sehr bald erkennen,
daB diese #lteste kosmische Schau uns auch heute noch sehr
viel zu sagen hat. Wie schon erwihnt ist Astrologie als an-
gewandte kosmische Psychologie ein Weg, um uns auch wie~
der im grofien Raum der héheren Umwelt auszukennen.

Joseph von Géorres: Mystik, Magie und Dimonie.

von Joseph Bernhart,

Mit glitiger Erlaubnis des Verfassers und des Ver-
lags geben wir aus dem Vorwort des Werkes Joseph
von Gorres: Mystik, Magie und D&monie, die christ-
liche Mystik in Auswahl, herausgegeben von Joseph
Bernhart, Verlag R. Oldenbourg, Milnchen 1927, einige
zeitgeméfe Kapitel wieder. Die FuBnoten liefen wir,
als {lir unseren Auszug weniger wichtig, fort.

I

Mit dem Anfang des 19. Jahrhunderts bewegte das Ge-
heimnis der menschlichen Existenz die Geister auf eine
Weise, der sich die Philosophen nicht sogleich gewachsen
sahen. Wie zum Spotte meldete im Schulsack der Wissen-
schaft die Natur ihre koboldische Seele an. Zwar hatte Kant
den Geisterseher Swedenborg als Erzphantasten abgefertigt
und ihm auch noch die Systeme aller Metaphysik nachge-

_ worfen, als behutsamer Methodiker aber dennoch zugegeben:
E: wire ein ebenso dummes Vorurteil, von vielen, das mit
einigem Schein der Wahrheit erzihlt wird, ohne Grund
nichts zu glauben, als von dem, was das gemeine Geriicht
sagt, ohne Priifung alles zu glauben. Nun erhob sich wie-
der einmal, mit Schopenhauer zu sprechen, jene ,sehr wich-
tige und interessante Sache, hinsichtlich welcher, seit Jahr-
tausenden, zwei Parteien gegeniiberstehen, davon die eine
beharrlich versichert ,.es ist!¥, wihrend die andere hart-
néckig wiederholt ,es kann nicht sein“.

Das ausgehende 18. Jahrhundert hatte eine Fiille neuer
Erkenntnisse von Erscheinungen und Gesetzen der Natur ge-
wonnen. Die Spekulation bem#chtigte sich ihrer und mengte
sie mit Gedanken und Phantasien, die dem Wunschbilde des
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geltenden Glaubens und den Forderungen der allgemeinen
angeborenen Poesie des Menschen entsprangen. Im Gegen=-
stoB wider die mechanische Naturauffassung erhob sich aus
dem tiefsten Bediirfnis des Geschlechtes die Lebendigspre-
chung des Ganzen der Welt. Alles lebt, hieB die Botschaft,
alles hingt wirkend zusammen, und Totes gibt es nicht. Die
grofe Gezwelung des Unreinen in Natur und Geist ist um
des Dritien willen, eben des Einen, das der Sinn und die
Meinung alles Gegensatzspieles ist. Ein unermeBliches Sy-
stem von Beziigen lduft von jeder Kreatur zu jeder andern.
In den Wirrsal von Anschauungen, das seit Mesmers Lehre
vom Magnetismus bis zum Okkultismus um die Seherin von
Prevorst die alte Sphinx Natur umzieht, ist das einigende
Bond der Glaube, der schon Herder bewegte: daB im Welt-
geschehen der NaturprozeBS mit dem sittlichen der Geister-
welt sich verschlinge. Es waren sonderlich Plotin und Jakob
Bthme, von anderen nicht zu reden, die den Schlegel, Nova-
lis, Schelling, G. Schubert, Eschenmayer, Steffens, Ritter,
Eaader, Windischmann, Carus u. a. den Leuchter des mysti-
schen Gedankens zur Erhellung der Nachtseite des Men-
schenwesens {iberliefen. Magnetismus und Somnambulismus,
hypnotischer Schlaf und Ekstase, Sympathie und Hellsehen,
Stigmatisation und Besessenheit wurden aus einigen grofSen
Vordersdtzen der organischen Naturdeutung erkldrt, und
diese wiederum in bedenklichen Zirkelverfahren durch jene
Erscheinungen bewiesen. Aber der Zirkel bewegte sich doch
um die feste Mitte eines Glaubens, der im Fortgang der
Jahrtausende sich gleichgeblieben ist, weil in ihm ein Grund-
gefithl unserer Gattung laut wird: Alles ist ewig im Innern
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verwandt. In ihm sind das romantische Denken und Dichten
unter sich, ist die Romantik mit Herder und Goethe, der
deutsche Geist {iberhaupt mit sich selbst und allen guten
Geistern einig.

Dieser Glaube hatte freilich Raum fiir entgegengesetzte
Lager. Dort kam Gott und Welt und alles ia den Menschen
als den Schiépfer des Ganzen zu liegen, hier war der Mensch
nur der Spiegel des eigenstindigen Kosmos und seines
Schopfers. Die Unterschiede zeigten sich durch die Jahr-
zehnte, in denen das okkulte Gebiet zur Rede stand, aber
hier wie dort ist kaum ein Zweifel an der Tatsichlichkeit
jener rétselhaften Erscheinungen aufgekommen. Der Dichter
der Wahlverwandtschaften konnte seit dem Sesenheimer Er-
lebnis die dunklen Zufille des BewuBtseins nicht leugnen,
und selbst in seiner Lebensbeschreibung des hl. Philipp Neri
schonte er das ganze Gewebe des Wunderbaren, das diesem
heiteren, starken Geist, oft ihm selbst zur Qual, wie der
eigene Schatten zugehdrte. Als aber, von der sensitiven Zeit
einmal erregt, der poetische Drang, die Sucht nach Erwei-
sen einer zweiten Welt hinter dem gemeinsamen Leben sich
in der Folge die Mirakel erfand, die man wiinschte, oder,
wie Kerner und sein Anhang, aus den wirklichen Fillen sol-
cher Art eine kuriose Dogmatik hervorspann, da liefen die
kritischen Kopfe, zumal aus Hegels Schule, Gefahr, ihrer
Kritik das Tatsiichliche selbst zu opfern. Auch einen beson-
nenen Betrachter wie Karl Rosenkranz und den scharfen,
aber ehrlichen D. F. Straufl, der am Lager der Seherin von
Prevorst gestanden, macht ,die Bildung unseres Jahrhun-
derts in der Skepsis befangen wie eine erregte Gliubigkeit
die andern. Aber das ruhige Urteil aus dem kritischen La-
ger, die Grenze zwischen Wirklichkeit und Einbildung lasse
sich nicht ermitteln, bedeutete nach der spbttischen Erledi-
gung der menschlichen Nachtseite in der Aufkldrung immer-
hin ein verstindiges Non liquet. Das eine steht fest, daB alle
wissenschaftlichen Erklérungsgriinde nicht geniigten und die
einleuchtendsten selbst schon ins Metaphysische {ibergriffen,
Man stand, wie es zu aller Zeit gewesen, zu diesen Dingen
je nach den MaBen der persénlichen Art. Das war auch Mé-
. rikes Meinung in seinem Gedicht ,Die Anti-Sympathetiker*

. an Justin Kerner:

Von lauter Geister die Natur durchdrungen,

- Wie wiirde sie nicht durch den Geist bezwungen?
Wenn sich getrennte Kriite wiederkennen,
Auf ein Erinn‘rungswort entbrennen,
Die Krankheit weicht, das Blut sich plitzlich stillt:
Sie leugnen's, ob es gleich, du weiBt, kein Wunder gilt.
LaB die Schwachmatiker nur immer résonnieren,
Und rechn‘ es ihnen allzu hoch nicht an!
Denn — wenn sie Gott und die Natur bornieren —
Es streckt sich keiner lénger, als er kann.

Goérres hat vor und wihrend der Entstehung seiner ,My-
stik* aus der beziiglichen Literatur reichlich aufgenommen,
leider zu wenig von den kritischen Stimmen, die, wie
StrauBens vortireffliche Erwiigungen iiber Somnambulismus
und Besessenheit, ihn vor manchem vergeblichen Tiefsinn
hiétten bewahren kdnnen. Aber der kilhnen Kritik des Ok-
kulten, wie StrauB und Hegelianer sie {ibten, stand seine

dichterisch erregbare Gléubigkeit und {iberdies auch die seit.

der StraBburger religitsen Wendung wachsende Abkehr von
monistischen Betrachtungen der Welt, wie sie von jenen
Deutern der ,Nachtseite” gehandhabt wurden, im Wege. Im-
mer deutlicher wird seine Entscheidung fiir den klaren Dua-
Iismus Natur und Geist und das Verstindnis des Menschen,
als einer Synthese von beiden. Dieses dramatische, also im
Grunde unmystische Element, das vor allem durch die Be-
kanntschalt mit den Schriften des Wiener Theologen Anton
Giinther in den Jahren 1820—1830 sich zusehends befestigt,
beherrscht den philosophischen GrundriB seiner ,Mystik".

Der Unfug mit wilder Hellseherel und astrologischer Zu-
kunftdeutung nimmt solche Formen an, daB man schon von
einer Vergiftung der &ffentlichen Meinung sprechen kann,
auf die es gewisse Kreise offenbar abgesehen haben. Gut-
gléubige Menschen sind dem Spiel geschiftstiichtiger Ta-
schenspieler ausgesetzt. Diese unverantwortlichen Zyniker
benutzen geschickt die Neigung der modernen Wissenschaft,
die Grenzen ihres exakten Wissens zu erweitern und para-
psychologische Erscheinungen zu erforschen. Die Unterschei-
dung zwischen ernstem Bemilhen und frivolem Gaukler-
tum ist _gar nicht so leicht, sie ist aber notwendig, um pani-
scher Stimmungen Herr zu werden.  Neue Zeitung, 21. 8. 49

Haben Tiere- Vorahnungen?

Von Professor Dr. A. Koegel

Immer wieder hért man Berichte {iber Vorahnungen der
Tiere, die man zum Teil einem noch unentdeckten sechsten
Sinn, zum anderen Teil supranormalen (okkulten) Fihigkei-
ten zuschreibt.

Zuni#chst sei festgestellt, daB uns manche Tierarten hin-
sichtlich der Leistung eines oder mehrerer der fiinf bekann-
ten Sinne {ibertreffen, so daB sie mancher Wahrnehmungen
bewuBt werden, die unseren Sinnen verborgen bleiben, wenn
sie nicht durch Prothesen (technische Hilfsgerdte) gesteigert
werden. So ist uns z. B.der Hund nicht nur durch die bessere
Leistung seines Geruchsorganes, sondern auch dadurch iiber-
legen, daB er den Ultraschall wahrnimmt. In &hnlicher Weise
gilt dies von der Katze hinsichtlich des Gehdr- und Tast-
sinnes. Raubvdgel sind uns, was ihre Sehleistung in die Fer-
ne betrifft, gewaltig iiberlegen. In gewisser Beziehung gilt
dies auch von manchen Insekten, so z. B. von den Bienen,
deren Lichtempfindlichkeit sich iiber die beiden Enden un-
seres Spekirums hinaus ins Ultraviolette und Infrarote er-
streckt.

Einige gut beglaubigte Beobachtungen mdogen das Gesagte.

jllustrieren. Aus Appenzell berichtete mir vor Kurzem E H.:
Unser Vetter pflegte nachts den Hund bei sich im Zimmer
zu haben. Der Hund schlief dann vor dem Bette, Eines
nachts wurde er unruhig, begann zwischen Bett und Zimmer-
tire hin und her zu laufen, winselte und kratzte an der
Bettdecke. Als schlieflich der Herr den Hund mit Worten
zu beruhigen versuchte, sprang das Tier auf das Beit und
pScharrte mit allen Anzeichen groBer Angst den Vetter aus
dem Bett heraus.” SchlieBlich ging dieser zur Tiire, um nach-
zusehen, was drauBen los sei, wobei der Hund mit Freuden.
gebell hinaussprang. Im selben Augenblick fiel die ganze
Decke des Schlafzimmers herunter und hitte ibn wohl er-
schlagen, wenn er nicht durch den Tiirstock abgedeckt gewe-
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sen wire. Auch so noch fiel ihm, allerdings unschidlich, ein

ilick des Verputzes auf dem Riicken., Die nahe liegende
Deutung ist hier, daB das Tier den solchen Einstiirzen vor-
hergehenden und durch innere Spannung-der brechenden
Massen verursachten Ultraschall wahrnahm, dariiber in Angst
geriet und davon laufen wollte, Sein Verhalten bezweckte
lediglich, den Herrn zu veranlassen, daB er ihm die Tiire
6ffne.

Einen &hnlichen Fall berichtet Justinus Kerner in seinem

w»Magikon®. Der Schullehrer B. in Graubiinden erzihlte, daB-

sein Bruder eine Rinderherde am Rande einer lawinenge-
fdhrdeten Schlucht liberwinterte, in die er die Tiere alltiig-
lich zur Trénke trieb .Eines Morgens war das Vieh weder
mit Giite noch mit Gewalt zu bewegen, die Schlucht zu be-
treten. Als die Tiere darauf ungetrinkt wieder in den Stall
zuriickgetrieben waren, donnerte eine Lawine in die Schlucht
und riB den Brunnentrog in die Tiefe. Zwischen der Weige-
rung der Tiere und dem Sturz der Lawine lag ein Zeitraum
von etwa 10 Minuten. Nicht nur der Hund, sondern auch das
natiirlich gehaltene Gebirgsvieh ist scharfhérig. Vielleicht
entstehen zuch in Lawinen kurz vor ihrem Abgang Ultra-
schalle, Dies erhellt auch aus einem Vergleichsfalle,

Im Februar 1939 weigerten sich die Hunde des Klosters St.
Bernhard, den Mé&nchen zum Morgenspaziergang zu folgen.
Schmeicheln und drohen war umsonst. Sie waren aus ihrem
Stall nicht ins Freie zu bringen. Der Prior befahl, sie in
Ruhe zu lassen. Eine Stunde spéter kam Sturm auf und eine
Lawine verschiittete die StraBe, auf der die Hunde mit den
Mbonchen spazieren zu gehen pflegten.

Schwerer zu deuten ist folgender beglaubigter Vorfall:
W. H. saB (im zweiten Weltkrieg) abends zu Hause. Sein
sonst ruhiger Hund gebirdete sich plétzlich hichst aufgeregt
und versuchte, ihn mit sich aus dem Hause zu zerren. W. H.
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-pathie-beim-Menschen-anerkannt—{noch-nicht-offiziell-belwn
; | erschrak und befiirchtete, der Hund sei tollwutkrank gewor-
| den. Er folgte ihm schlieSlich ins Frele und erscho8 ihn dort.
| Unmittelbar darauf brach sein Haus unter dem Einschlag
ciner Fliegerbombe in Triimmer. Man kénnte annehmen, da8
die Gerdusche und Erschiitterungen noch entfernterer Ein-
schlédge oder der Schall anrollender Bombergeschwader das
| Tier in Furcht versetzt haben. Zugegebenermalen ist diese
Deutung nicht ganz ungezwungen. Will man sich nicht an ihr
' geniigen lassen, so miiBte man ein okkultes (supranormales)
. PhEinomen zugrunde legen, némlich Hellsichtigkeit des Hun-
| des oder seines Herrn oder beider zugleich in die néchste
i Zukunft, eventuell mit Annahme telepathischer Uebertra-
! gung vom Einen auf den Anderen. Wissenschaftlich ist Tele.
Tier). Hellsichtigkeit dagegen, vor allem solche in die Zu-
kunft, ist mindestens noch stark umstritten. Seltsam bleibt
auBerdem ,daB das Tier offenbar auBerhalb des Gebiiudes
sich sicherer glaubte und sich bemiihte, den geliebten aber
| undankbaren Herrn aus der vorempfundenen Gefahrenzone
| Zu retten.

Dall die Tierwelt Vorfiihligkeit fiir Erdbeben, Vulkanaus-

| brilche, Blitzgeféhrdung etc. oft lange vor der eigentlichen
| Katastrophe erkennen liBt, ist ebenso durch schiirfere Sinnes-
. wahrnehmungen zu erklédren, wie die Wettervorfithligkeit
von Spinnen, Stechmiicken, Fischen, Vigeln etc. Beispiels-
halber sei hier ein Bericht von Dr. V. K. erwihnt, aus dem
hervorgeht, daB am Ostersamstag dieses Jahres in Hindelang
im Allgdu die sonst auf etwa 1800 Meter Hthe hausenden
Rergdohlen sich plétzlich ins Tal (ca. 800 Meter Meereshihe)
herabbegaben, obwohl ein vollkommen klarer Friihlingstag
keinerlel Wettersturz erwarten lieB. Dieser trat aber dann
doch nach ca. 24 Stunden in Form von Sturm und heftigem
Schneetreiben ein. Aehnliche Beobachtungen wurden im be-
{reffenden Gebiet auch sonst wiederholt gemacht.

Besondere Beachtung verdient das hiufig beobachtete und

- beglaubigte Vorkommen, daB Hunde am Sterbebett ihres ge-
liebten Herrn plétzlich ihr Benehmen verdndern und wie
man im Volke sagt ,den Tod anheulen”. Dieses befremdence
und unheimliche Verhalten 188t sich in den weitaus meisten
TFillen damit erkléren, daB die Tiere Verdnderungen in der
Geruchsaura ihrer todkranken oder sterbenden menschlichen
Freunde wahrnehmen und so in quélende Konflikte zwischen
der befremdenden neuen Sinneswahrnehmung und dem ge-
wohnten Gefithl von Zuneigung zu ihrem Herrn gestoSen
werden.

Der seinerzeitige deutsche Reichskanzler Cuno besal einen
Schiferhund. Als Cuno erkrankte, &nderte dieser sofort sein
Verhalten und seine Gewohnheiten. Am Morgen des Tages
aber, an dem der Kanzler starb (niemand hatte mit seinem
Tod gerechnet) begann der Hund zu heulen, so da8 man ihn
wegbringen und aufler Hérweite einsperren muflite. Er stell-
te auch am neuen Ort sein Heulen nicht ein. Merkwiirdig
-ist, daf dieses im selben Moment, in dem sein Herr den
letzten Atemzug tat, die Klangfarbe verdnderte und den Ton
trostloser Verzweiflung annahm. Hier kdnnte die Annahme,
daB Geruchsverinderungen in der Aura des Sterbenden den
Hund zu seinem Verhalten veranlaBt hitten, eigentlich nur
{lir den Teil des Phéinomens in Anschlag gebracht werden,
wo der Hund sich noch in der NZhe des Sterbenden befand,
wenn man nicht annehmen will, daB der erlittene Gefihls-
schock noch nachwirkte. Aber auch damit erkldrt sich nicht
die auiffallende Verinderung der Hundeklage gleichzeitig mit

. dem Moment des Todes seines Herrn

Madame Carita Borderieux verdffentlichte 1918 folgendes
Erlebnis: Eine ihrer Freundinnen starb an Tuberkulose. Der
Todeskampf war begleitet von dem unheimlichen Geheul
eines Nachbarhundes, der aber rdumlich so weit entfernt
war, daB Geruchsbeeinflussung nicht in Frage kam, und der
in keiner besonderen freundschaftlichen Verbindung zu der
Sterbenden stand. Ihre Eltern versuchten auf alle mégliche
Art den Hund, der sonst immer ruhig und schweigsam war,
zu beruhigen. SchlieBlich sefzten sie ihm sogar ein Stlick
leckeren Braiens vor, den das Tier aber {iberhaupt nicht be-
achtete, widhrend es fortfuhr zu heulen bis zum Moment des
Todes der Kranken. E. Bozzano bemerkt zu diesem Falle:
~Man mdochte sagen, daB unter dhnlichen Umstinden die

Tiere sich unter den Bedingungen eines Halbsomnambulis-
mus befinden, indem der Automatismus des Unterbewuft-
ten liber den Bereich des BewuBtseins dominiert und sie ge-
gen Versuchungen der Sinne gefiihllos macht, denen sie im
normalen Zustand nicht widerstehen kénnten* Ob dem
menschlichen Somnambulismus #hnliche Phénomene auch
beim Tiere anzutreffen sind, kdnnte erst auf Grund genauer
wissenschaftlicher Untersuchungen festgestellt werden.

Telepathische Verbindung zwischen Mensch und Tier, wo-
bei dieses sowohl als Sender wie als Empfénger titig wer-
den kann ,sind recht gut beglaubigt. Der bekannte Mirchen.
dichter Andersen erzihlt, daB sein Freund, der aus Gesund-
heitsriicksichten nach Italien reisen muBte, ihm seinen zirt-
lich geliebten Hund {ibergab. Eines Tages sagte das Dienst-
midchen zu Andersen: ,Der Hund ahnt, wie es seinem
Herrn geht. Er hiingt tagelang den Kopf, wenn Sie eine
schlechte Nachricht von Herrn Lunden bekommen. Ich meine,
er sieht ihn, seine Augen sind manchmal so sonderbar.“
Eines nachts fiihlte der Dichter, wie der neben seinem Bette
stehende Hund ihm die Hand leckte. Das Tier machte einen
verstdrten Eindruck, zitterte und warf sich kldglich heulend
zu Boden. ,In dem Augenblick", berichtet Andersen, ,wufite
ich ganz genau, de8 mein Freund gestorben sei. Als ich am
Morgen einen Bekannten traf, der mich fragte, warum ich so
betriibt aussehe, erwiderte ich: Heute Nacht drei Minuten
ver halb Zwdlf ist Olaf Lunden gestorben .Wie ich spiter
erfuhr, stimmte die Zeit auch genau.” Parapsychologen wiir-
den hier eine telepathische Verbindung zwischen dem Ster.
benden und seinem Hund annehmen, wobei das Tier der
Empfénger gewesen wire,

Recht zahlreich sind einschldgige Beobachtungen auch an
anderen Tieren, so vor allem an Katzen Der Schriftsteller
M. Duke hatte zu spéter Stunde, noch mit schriftstellerischen
Arbeiten beschiftigt, plétzlich das Gefiihl, daB sein Ki&tz-
chen rascher Hilfe bediirfe. Er unterbrach die Arbeit und
begab sich auf die Suche nach seinem Liebling, zuerst im
ganzen Haus und dann auch im Garten, wo er nach ihm zu
rufen begann. Endlich hérte er aus der Ferne ein ganz leises
Miauen. Mit einer Laterne niherte er sich der Stelle, von der
es gekommen war. Dort fand er dann in einer Hecke sein
Tier mit dem Hals in einer Kaninchenschlinge steckend, aber
noch lebend. ,Ich war*, schreibt Mr. Duke, ,dieser Katze tief
verbunden und nicht zum ersten Male stellte sich zwischen
ihr und mir ein telepathischer Rapport her. Erst einige Tage
vor dem beschriebenen Ereignisse war das Kitzchen eben-
falls verschwunden, und es gelang in keiner Weise, es auf-
zufinden. Ganz plétzlich aber, wie eine Art geistiger Photo-
graphie sah ich es eingeschlossen in einer leeren Dachkam-
ner, die so gut wie immer versperrt war. Es sandte mir
eben auch damals eine telepathische Botschaft, um aus der
Gefangenschaft befreit zu werden.” Der berichtete Fall liegt
eigentlich auferhalb des Themas, weil das Tier vermutlich
als telepathischer Sender fungierte. Einer spéteren Ver-
tffentlichung bleibt es vorbehalten, noch andere gut beglau-
bigte Berichte {iber supranormale Phiénomene im Tierreich

wiederzugeben und zu besprechen.

Zweck dieser Darstellung ist, darauf hinzuweisen, daB sich
die selbst noch junge Wissenschaft der Tierpsychologie an-
sthicken muB, im Gefolge ihrer gr&Seren Schwester, der
Menschenpsychologie, das noch fast ganz ridtselhafte Grenz-
land der Parapsychologie zu erforschen.

Wenn also beide, Religion und Naturwissenschaft, zu ihrer
Betidtigung des Glaubens an Gott bediirfen, so steht Gott fir
die eine am Anfang, fiir die andere am Ende alles Denkens.
Der einen bedeutet er das Fundament, der andern die Krone
des Aufbaus jeglicher weltanschaulicher Betrachtung.

Max Planck,
=

Das ist der gréte Fehler bei der Behandlung von Krank-
heiten, daB es Aerzte fiir den Korper und Aerzte fiir die
Seele gibt, wo beides doch nicht getrennt werden kann.

Plato im Dialog Charmides .

. ) ®
Der héchste Grund der Arznei ist die Liebe. Paracelsus.
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Erlebnisse und Bekenntniése ‘

Spuk im Abenstal

Ich war Student und z#hlte 19 Jahre. An einem August-
abend kam ich von einem Besuche bei Verwandten in der
Siegenburger Gegend das Abenstal herauf und befand mich
eben auf dem Wiesenweg zwischen Dirschengrub und Pitzl-
miihle. Der Himmel war blau und wolkenlos und es regte
sich kein Liiftlein. Ueber den Wambacher Wildern stand die
Sonne und konnte in einer Viertelstunde untergehen.

Etwas miide und fast gedankenlos schreite ich dahin. Da
hére ich hinter mir reden .Ich schaue um — und sehe nie-
mand. Es muf eine Tduschung gewesen sein.

Ich gehe einige Schritte weiter und neuerdings dringt cas
Reden an mein Ohr. Aber bis zum Dirschengruber sehe ich
weder auf dem Wege, noch links und rechts in der Wiese
irgend eine Person.

Wieder gehe ich einige Schritte weiter und komme in die
Nihe eines tiefen Wassertiimpels zwischen Weih- und Pitzl-
mithle. (Der Tiimpel ist heute verschwunden.) Da ist das
Reden ziemlich laut und ich habe den Eindruck, daB es un-
mittelbar hinter mir ist. Es klingt in einer fremden Sprache,
die ich nicht verstehe.

Unwillkiirlich bleibe ich stehen und drehe mich nach allen
Richtungen. Aber ich bin ganz allein auf dem Wiesenwege.
Keine Seele weit und breit! Sonderbar!

Plotzlich geht ein lautes Stimmengewirr und Kreischen

‘um mich los. Im selben Augenblick wirft es mir meinen

leichten, gelben Sommermantel, den ich aufgekndpit trug,
von hinten her {iber den Kopf und reiBt es mir meinen
Spazierstock, ein knorriges Stiick mit hirschbeinernem Griff,
aus der Hand. Schnell werfe ich den Mantel zuriick und
greife nach dem am Boden liegenden Stocke. Um mich ist's
wieder still. '

_ Ich mache einige Schritte vorwirts. Da geht der Spektakel
abermals los, nur noch viel stirker und ich hdre nicht blo8
Menschen-, sondern auch Tierstimmen. Den Stock reift es
mir zum zweiten Male aus der Hand und der Mantel fliegt
mir wieder iiber den Kopf, so daB ich nichts mehr sehe.
Zugleich fassen mich zwei Hénde an den Hiiften und schiit-
teln mich hin und her.

Ein gewaltiger Schreck fihrt mir in die Seele. Es gelingt
mir aber, mich wieder frei zu machen und den Stock zu er-
fassen .Abermals ist es still. Friedlich liegt die Landschaft
da. Eine Weile bleib ich iiberlegend stehen. Ich habe das Ge-
fithl, daB die Sache noch nicht zu Ende sel. Langsam schreite
ich dann aus und n#éhere mich dem Tiimpel.

Auf einmal umtént meine Ohren ein vielstimmiges Briil-
len wie von Tigern, Léwen und Leoparden. Zum dritten
Male wirft es mir von riickwiirts den Mantel {iber den Kopf.
Schwarz wird es mir vor den Augen. Ein Strick legt sich um

' meinen Leib und eine unsichtbare Gewalt zerrt mich zum
" Tiimpel hin. Den Stock hat es mir bereits mit solcher Ge-
' welt aus der Hand gerissen, daB mir die Haut mitging.

" oJetzt werde ich in den Tiimpel geworfen nud ich muB
ertrinken”, geht's mir durch den Kopf. Mit iibermenschlicher
Kraft befreie ich mich von der Einschniirung, werfe den
Mantel nach riickwérts und schon habe ich auch den Stock

| wieder in der Hand. Das Herz klopit mir zum Zerspringen.

Abwehrbereit gegen den unsichtbaren Feind stehe ich da,

; den Stock in der Hand hoch erhoben.

Die gleiche Stille wie vorher tritt ein, als ob gar nichts
geschehen wire, Ich schaue zur Pitzlmiihle hiniiber. Die
Leute gehen dort aus und ein und nehmen keine Notiz von

" mir. Haben sie das schreckliche Briillen nicht gehért? Mut-

maBlich nicht!

Was soll ich tun? Soll ich nach der Milhle um Hilfe ru-
fen? Vielleicht Jachen mich die Leute dort aus.

Da sehe ich plétzlich zu meinen FiiBen ein graues Wglk-
chen, kreisrund und ebensogroB wie ein Wagenrad, Das
Wiolkchen bewegt sich langsam iiber das Gras, in der Rich-
tung nach dem Bthmholz. Wie gebannt schau ich nach. Aber
kein Grashilmchen rithrt sich, Wie die Wolkenscheibe am
Waldrand ankommt, reiBt es plétzlich einige Aeste vom Gip-
fel einer Fichte und die sausen hernieder und schlagen mit
gewaltigem Knall auf dem Boden auf. Die Wolke selber ist
im Walde verschwunden.
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Ich habe jetzt das Gefiihl, daB ich laufen muB und laufe
bis zur Kéglmithle. SchweiSgebadet komme ich in Mainburg
an. Ueber den Wiildern von Warnbach geht eben die Sonzne
unter.

Hundertmale schon habe ich dieses gruselige Erlebnis
Laien und Priesterkollegen erzihlt. Keiner hat gewagt, die
Geschichte fiir eine Tduschung zu erkliren, aber auch keiner
wollte ‘ sie deuten.

Jetzt komme ich noch oft an dem Spukplatz vorbei. Er-
lebt habe ich dort nichts mehr. Aber jedesmal muf ich mir
sagen: ,Es gibt noch wirklich mehr Dinge zwischen Himmel
und Erde ,als unsere Schulweisheit sich tréumen l4Bt."

Pfarrer L. Br.

Eine Toten:Anmeldung

Am 20. Mirz 1945, nach dem Mittagessen, legte ich mich
zu kurzer Rast im Schlafzirimer meiner Wohnung nieder.
Dabel hatte ich einen schrecklichen Traum, dessen Einzel-
heiten mir jedoch nicht erinnerlich sind, nur dafl alles drun-
ter und driiber ging, wie man so sagt. Unter den Wirkungen
des Traumes sprang ich verstdrt aus dem Bett mit dem Ge-
danken, deinem Rudl — meinem einzigen Sohn — ist etwas
passiert. Er stand bei einer Gebirgsjégerformation in Kroa-
tien im Feld. Ich sammelte meine Gedanken und iiberlegte:
Heute ist der 20. Mérz, gestern war der 19. Mérz, mein Na-
menstag, dafl da der Sohn an seinen Vater denkt, ist ohne
weiteres verstéindlich, aber heute, einen Tag nachher? Es ist
ihm etwas passiert; dieser Gedanke lieB mich den ganzen
Teg nicht mehr los. Einige Monate vergingen, der Krieg
ging zu Ende, die Soldaten trafen nach und nach ein. Die
Erinnerung an den schrecklichen Traum verblaBte. An
einem Freitag nachmittag, saB ich mit Freunden in einer
wochentlichen Zusammenkunft. Zwei Soldaten kamen herein,
baten mich abseits und brachten mir im Auftrag eines Feld-
webels ,den sie auf dem Riickmarsch trafen, die erschiittern-
de Nachricht, daf Rudolf Kral am 24, Mirz 1945 beim Riick~
zug an der Kiiste durch einen KopfschuB gefallen sei, In der
Abensberger Pfarrkirche wurde der Trauergottesdienst ge-
halten und auf den dabei wie iiblich verteilten Andachtsbil-
dern ist zu lesen: Leutnant und Kompaniefilhrer Rudolf
Kral, gefallen am 24. Miirz 1945 in Kroatien. Einige Wochen
darauf fuhr meine Tochter zu dem fritheren Feldwebel mei-
nes Sohnes nach Heidenheim, um Erkundigungen iiber die
néheren Umsténde einzuholen. Der Feldwebel erkliérte dabei,
der 24, Mirz als Todestag sei ein Irrtum, Rudolf sei am
20. Mirz in den friihen Nachmittagsstunden gefallen. Er be-
stétigte diesen Todestag durch eine eidesstattliche Versiche-
rung, auf Grund derer dann auch die amtliche Todeserkli~
rung erfolgte. — Wohl ein einwandfreier, durch mich, den
Trauergottesdienst mit gedruckten Andachtsbildern und durch
cie eidesstattliche Erklirung des Feldwebels bezeugter Fall
einer Toten-Anmeldung.

Josef Kral.

Zum Problem ,,Zufall*

Ein anderes ,okkultes* Erlebnis: In den letzten Kriegsjah-
ren und darnach beschiftigte ich mich mit der Herausgabe
eines Werkes {iber ,Zufall, Schicksal und Vorsehung", beson-
ders auch mit dem bekannten Werk Wilhelm von Scholz,
der eine groBe Zahl eigenartiger ,Zufdlle* zusammentrug
und sie als ,Anziehungskraft des Beziiglichen“ zu erklédren
sucht. Am 19. August 1947 sandte ich nun einem kleinen,
katholischen amerikanischen Wochenblatt, an dem ich vor
Jahren mitarbeitete, dem ,Ohio-Waisenfreund* in Colum-
bus, einen Aufsatz zur Verdffentlichung. Monate vergingen,
es erfolgte keinerlei Bescheid iiber die Aufnshme oder Ab-
lehnung, sodaB ich annahm, der Brief sei verloren gegangen
cder in den Papierkorb gewandert. Mittlerweile war es
Mérz 1948 geworden. Da erzdhlte mir wihrend der Prozedur
des Haarschneidens der Friseur, daB im Wirtshaus am Tage

vorher lebhaft um einen Aufsatz diskutiert wurde, den ich °

in einer amerikanischen Zeitung geschrieben hitte, Ein hie-
siger Beamter besitze die Zeitung. Ich ging der Sache nach;
dabei stellte sich heraus, die betreffende Zeitungsnummer

!
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mit meinem Aufsatz war als Einwickelpapier fiir ein Care-
Paket aus Amerika in das Haus des besagten Beamten ge-
kommen. — Jede Wahrscheinlichkeitsberechnung versagt bei
diesem ,Zufall“. Man denke: Es handelt sich um eine kleine
Zeitung in dem groBen Amerika, von der nur wenige oder
gar keine Exemplare nach Deutschland kamen. Und ausge-
rechnet die Nummer mit meinem Aufsatz muBte als Ein-
wickelpapier nach dem kleinen Abensberg, einem Punkt un-
ter Hunderttausenden auf der Landkarte, kommen und dazu
noch in die Hinde eines meiner Bekannten, der Interesse
oatte, es mir mitzuteilen. War hier sinnloser ,Zufall* am
Werk oder sollte doch die Sache den Sinn haben, mich auf
das Erscheinen des Aufsatzes hinzuweisen und den weiteren,
mir einen {iberzeugenden Beitrag zu meinem Werk iiber das
Wirken des, Zufalls* zu liefern? Josef Kral:

Eine Mutter schiitzt ihr Kind?

Es war ein schdner Sommerabend und mir konnte nichts
verlockender erscheinen, als ein kleiner Spaziergang in die
nahegelegenen Waldanlagen. Aber so ganz zllein ist es nun
doch auch nicht schén, dachte ich, und siehe, das Gliick war
mir hold .Ich begegnete einem hiibschen Midchen von un-
gefdhr 18 Jahren, welches ich fliichtig kannte und lud es ein,
'mit mir zu kommen. Das schiichterne, brave M#dchen wagte
-'es nicht, meine Einladung abzuschlagen und in geraumer
Zeit hatten wir, Arm in Arm wandernd, eine versteckie
‘Bank im leise rauschenden Wald erreicht.

Natiirlich ich, ein kleiner M&dchenjéger, versuchte, mich
ldlsm unberiihrien Médchen zu nZhern, aber siehe, es ge-
'schah etwas AuBerordentliches, Ungefdhr drei Meter vor mir
{tauchte eine alte, ernste Frau auf, welche mich nicht mehr
aus den Augen lieB. Niherte ich mich dem Mé&dchen, kam
iauch die mir unbekannte Frau n#her, und mir wurde all-
'méhlich so zumute, daB ich Furcht empfand und zum Heim-
Esehen dréngte. Die Frau verfolgte uns bis zu einer etwas be-
‘lebten Strafe ,hier entschwand sie meinen Blicken.

Das M#dchen aber versicherte, nichts von all dem gesehen
zu haben,

Mir war dies ein groBes Rétsel.

Ein paar Tage spiter besuchte ich das Médchen in seiner
lWohnung. Kaum aber betrat ich das Wohnzimmer, als mir
+e!n Photo in die Augen fiel, welches iiber dem Schreibtisch
hing. Blitzartig durchfuhr es mich, es war dasselbe Frauen-
lantlitz, welches mir im Wald begegnete, das Bild der ver-
;storbenen Mutter des Médchens war es. Ich war nicht in der
Lage, noch lénger zu bleiben, sondern mufBte beim Anblick
tdes Bildes sofort das Zimmer verlassen. Seit diesem Vor-
ilr.t:mrm-:is; wagte ich nie mehr, mich diesem M#&dchen zu
néhern.

Ich glaube zwar nicht an Aberglauben und dergleichen,
laber in diesem Falle versichere ich, daB8 die verstorbene
;Mutter ihr braves, guterzogenes Kind beschiitzte. Diese Ge-
;schichte klingt fast geisterhaft, unglaublich ,aber sie ist volle
{Wahrheit und hat sich vor einigen Jahren in einem kleinen
Stddtchen Oberbayerns ereignet. F. L.

i (Stidd. Sonntagspost, 27. 7. 34).

| Neue Biichee und Scheiften

Heinz Schigtermann, ,,Vom Hellsehen.
;Erklérung ibersinnlicher Erscheinungen*,
|Schlehdorf Obb, 1951; 79 Seiten).

Bei dieser aus der Volkshochschularbeit hervorgegangenen
Neuerscheinung auf dem Gebiete der sogenannten parapsy-
{chologischen Literatur handelt es sich, um das gleich vorweg
2u sagen ,um eine erkenntnistheoretische Studie. Wenn daher
|der Verfasser im Vorwort sagt, daB ihm die Philosophie die
jeinzige Wissenschaft zu sein scheint, die Licht in die Pro-
‘blematik des Helisehens zu bringen vermag, so versteht er
:hier unter Philosophie ausschlieBlich die Erkenntnistheorie,
Dijese Grundeinstellung hebt vorliegende Arbeit von der zahl-
reichen Literatur, die — ohne sich iiber die erkenntnisthec-
retischen Vorausselzungen Rechenschaft zu geben — die glei-
‘che Problematik behandelt, vorteilhaft ab. Es handelt sich
um eine wissenschaftliche Untersuchung, die jedoch keines-
wegs den Ansp_:'ugh erhebt, das Thema nun erschépfend zu
behandeln; es bleibt dem Leser iiberlassen, ob er auf die-
sem philosophischen Weg weitergehen will oder nicht. — Da
es sich bei den {ibersinnlichen Erscheinungen um geistige
Tatsachen handelt, hilt Schlétermann die Psychologie fiir

— Versuch einer
(Bronnen-Verlag
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ganzlich ungeeignet, eine Erklirungsgrundlage abzugeben.
Damit setzt er sich zum Beispiel von Oesterreich, der solche
Phinomene psychologisch aus dem Ich und dem Selbstbe-
wuBtsein zu deuten versucht, ab. Auch die Phinomenologie
fiihrt uns hier nach des Verfessers Ansicht nicht weiter. Erst
recht nicht sind die Theosophie und Anthroposophie dazu
in der Lage. Verfasser stellt sich vielmehr bewuBt auf den
erkenntnistheoretisch-kritischen Boden von Kant's ,Kritik
der reinen Vernunft“, der es bekanntlich um die Erfassung
des Diesseits geht. Kant'sche Gedanken bereiten hier also
den Boden fir ein Verstindnis okkulter Phinomene. Frei-
lich erfahren hier die apriorischen Kategorien Kants ihre
tiefere Begriindung. Unter Berufung auf den Satz Kant's
in seiner Vorrede zur 2. Auflage der ,Kritik der reinen Ver-
nunft*, ,daf die Vernunft nur das einsieht, was sie selbst
nach ihrem Entwurfe hervorbringt* und auf den Satz Ni-
colai Hartmanns in seiner ,Metaphysik der Erkenntnis*, daQ
die Prinzipien des Subjekts zugleich Prinzipien des Objekts
sein miissen, sagt Schlétermann, daB der Mensch letzten
Endes nur die Dinge einsieht, die in seinem Kopfe in kate-
gorischer Gesetzmé&Bigkeit bereitliegen. Damit stehen wir
im Kernpunkt dieser Untersuchung, den wir mit prézise
formulierten S#&tzen des Verfassers umschreiben wollen. So
lesen wir: ,,Im Ich erdifnen sich alle méglichen Perspekti-
von der Welterkenntnis; es gibt keine Erscheinung im phy-
sischen, psychischen oder pneumatischen Reich, die nicht
vom Ich, der transzendentalen Apperzeption, aus ihr Gesetz
erkiit. Alles griindet im Ich“ (S. 24). ,Das Leben in seiner
ganzen existentiellen Besonderung in Vergangenheit und Zu-
kunft liegt im Ich als Urgrund und Ziel beschlossen® (S. 47),
Im Ich .ergreifen wir eine Verbindungslinie zu jeder mégli-
chen Existenz“ (S.45). Auch im rein geistigen und iibersinn-
lichen Bezirk iibernimmt das ,Ich (das, wie Kant vom rei-
nen Verstande sagt, allem Sein die Gesetze vorschreibt)’ die
Rolle der transzendentalen Apperzeption, ,die von Anschau-
ungen affiziert wird, die es gilt, synthetisch zu ordnen, da-
mit die blinde Anschauung durch das Ich zur Erkenntnis
wird“ (S. 48) Im Ich sind aber auch die helisichtigen Schau-
ungen verankert. Wenn man den hier nur angedeuteten Ge-
dankengang verstanden hat, dann wird es begreiflich, um
noch einmal Schlétermann zusammenzufassen, ,da8 man in
die Vergangenheit und Zukunft schauen kann, da die Ver-
gengenheit im gegenwirtigen Ich ,aufgehoben’ ist; gleichzei-
tig birgt das Ich schon die zukiinftige Entwicklung als Keim
in sich® (S. 47). — So ist ein Prinzip im Menschen heraus-
gearbeitet worden, , das aller Materie logisch vorausgeht und
demzufolge nicht an Raum und Zeit gebunden ist* (S. 89).
Gedanken der Leibniz'schen Monadologie, der Aristotelischen
entelechialen Energetik, Kant'scher Erkenntniskritik und
ihrer Weiterfithrung durch Nicolai Hartmann und Goethe-
sthe Weisheit haben vor allem dem Verfasser das Riistzeug
gegeben, in eigener Linienfithrung eine exakt wissenschaft-
liche Grundlage fiir die Erklirung sogenannter iibersinnli-
cher Phinomene zu schaifen. Wir kidnnen einen solchen
Versuch, wie der Verfasser seine Schrift im Untertitel be-
scheiden nennt, nur dankbar begriiBen.

Dr. Gerhard Hennemann.

Kleines Wortverzeichnis

Parapsychologie = Wissenschaft von den iibersinnlichen Er-
scheinungen, Fihigkeiten und Tatsachen.

Okkultismus = friihere Bezeichnung parapsychologischer Er-
scheinungen.

Animismus = Erklirung als Vermd&gen der menschlichen
Seele,

Spiritismus = Erklérung sals Bewirkung {bernatiirlicher
Michte.

Offenbarungs-Spiritismus = Erklirung als Bewirkung Ver-
storbener,

Telepathie = Gedankeniibertragung.

Telisthesie = Hellsehen.

Telekinese = Fernbewegung.

Teleplastik = Materialisation.

Parapsychik = Zusammeniassung von Telekinese und Tele-
plastik.

Medium = DMittler,

Mpystizismus = {ibersteigerte Neigung zum Dunklen, Geheim-
nisvollen.

Astrologie = Lehre vom EinfluB der Gestirme auf das irdi-
sche Leben.

Halluzination = Inneres Trugbild der Sinne ohne Wirklich-
keitsobjekt.

Vision = (psychologisch:) Subjektive Erscheinung des Ge-
sichtssinns, die fiir objektiv gehalten wird; (theologisch:)
Oifenbarung an den Menschen durch gbéttlich gewirktes
Schauen. (Wird fortgesetzt!)
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Primien-Schatzanweisungen det Bundesrepublik Deutschland von 1851
riickzahlbar zum Nerinwert am 1. September 1056

Zum Zwecke der Deckung von werbenden Ausgaben fiir langfristige Investitionen,
wie Bau von Handelsschiffen, Schaffung von Wohnungen, Wiederherstellung von Britk-
ken und Ausbau von Strafen und Kanélen, deren Ausgaben im aufierordentiichen Haus-
halt flir das Rechnungsjahr 1950 veranschlagt sind, bagibt die Bundesrapublik Deutsch=
land auf Grund des ,Anleihe-Gesetzes von 1850 vom 29. Mirz 1951 (BGBI. S. 218)

Primien-Schatzanweisungen der Bundesrepublik Deutschland

riickzahlbar zum Nennwert am 1. September 1836,

Die Primien-Schatzanweisungen nehinen von ihrer Ausgabe an bis Ende August 1958
an allen vierteljdhrlich stattfindenden Gewinnziehungen nach dem untensichenden Ge-
winnplan teil. Die Gesamtzahl der Schatzanweisungen ist in 5 Reihen (A bis E) von je
einer Million Stilck zu DM 10.— eingetellt, Auf ieder Schatzanweisung ist die Reihe an-
gegeben, zu der sie gehdrt. Jede Reihe énthilt 1000 Gruppen (1—1000), jede Gruppe 1000

Nummern (=1000)- govvinnplan filr fiinf Schatzanweisungsreihen:

5 Gewinne zu je 50 000 DM
5 ® - =» 25000 DM
10 N s = 10000 DM
50 5 » = 1000 DM
200 5 o e 500 DM
im ganzen {{ir {inf Schatzanweisungsrethen in jedem Vierteljahr 270 Gewinne diber zu-
sammen 625 000 DM.

Die Gewinnverlosungen finden am ersten Werktag der Monate September, Dezem-
ber, Mirz und Juni jedes Jahres, erstmals !m September 1851, bei der Bundesschulden-
verwaltung in Bad Homburg v. d. H. statt. Die gezogenen Gruppen, Nummern und Ge-
winne gelten fiir alle vor der Ziehung ausgegebenen Reihen. Sie werden im Bundesan-
zeiger bekanntgemacht. Ein mit einem Gewinn gezogenes Stilck nimmt auch ferner an
allen Gewinnziehungen bis Ende August 1955 teil. Ein und dasselbe Stiick kann jedoch
in jeder Ziehung nur einmal gewinnen. Werden seine Gruppe und Nummer in dersel-
ben Ziehung mehrmals gezogen, so ist nur der erste Zug giiltig.

Die Primien unterliegen als einmglige Vermdgensanfiélle nicht der Einkommen-
steuer, soweit die Primien-Schatzanweisungen zu einem Privatvermdgen ge-
horen; das gilt auch dann, wenn sie mehrmals anfallen.

Die Gewinne werden vom ersten Werktag des auf die Ziehung folgenden Kalender-
monats an durch die Bundesschuldenkasse unmittelbar oder durch Vermittlung aller
Landszentralbanken und ihrer Zweiganstalten sowie der vom Bundesminister der Fi-
nanzen auBerdem bestimmten Stellen ausgezahlt, nachdem die Vermittlungsstelle die
ihr vorzulegende Schatzanweisung zur Anerkennung der Bundesschuldenkasse einge-
sandt und deren Anwel erhalten hat. Bei der Auszahlung des Gewinns wird die
Schatzanweisung dem Inhaber zuriickgegeben, nachdem sie mit einem Vermerk iiber
die Auszahlung versehen worden ist.

Die Schatzanweisungen werden am J]. September 1956 durch die Bundesschuldenver-

-waltung — Bundesschuldenkasse — in Bad Homburg v. d. H. sowie durch alle Landes-
zentralbanken und ihre Zweiganstalten und die vom Bundesminister der Finanzen
auBerdem bestimmten Stellen dem Inhaber zum Nennwert eingeldst.

Der Anspruch aus den Schatzanweisungen erlischt, wenn sie nicht bis Ende August
1961 zur Einldsung vorgelegt werden. Der Anspruch auf den Gewinn erlischt mit dem
Ablauf von zwei Jahren nach dem Schlusse des Jahres, in dem der Gewinn gezogen
worden ist. Bei Verlust einer Schatzanweisung ist die Kraftloserklirung im Wege des
Aufgebotsverfahrens ausgeschlossen.

' Die Primien-Schatzanweisungen werden zu den nachstehenden Bedingungen zum

v fgelegt: M
Sricans sntpny Verkauisbedingungen

1. Der Verkaufspreis betréigt DM 10.— spesenfrel {iir jedes Stiick {iber einen Nennbe-
trag von DM 10.—. B8rsenumsatzsteyer ist nicht zu entrichten.

2. Der Verkauf beginnt am Montag, dem 18. Juni 1951. Jederzeitiger SchiuB des Ver-
kaufs bleibt vorbehalten.

3. Die Prﬁmim-smatunwmunfen kiépnen durch die Landeszentralbanken und alle
Kreditinstitute und Postanstalien im Bundesgebiet und in West-Berlin gegen sofor-
tige Aushiindigung der Stlicke ohne Abrechnung und ohne Namensnennung zu den
vorgenannten Bedingungen erworben werden.

Bonn
Frankfurta M.' den 16. Juni 1951
DER BUNDESMINISTER DER FINANZEN BANE DEUTSCHER LANDER

Schiffer Dr. Vocke KXKonneker
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