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27. Jahrgang 1-1978 Resch Innsbruck

E.NICKEL DAS PARANORMALE
IM GESAMTVERSTANDNIS DER WELT

Erwin Nickel, Prof. Dr. rer. nat., geb. 1921 in Frankenstein /
Schlesien. Direktor des Mineralogie-Institutes der Universitit
Freiburg / Schweiz. Neben der Fachforschung (Petrologie,
Lehrbuch der Mineralogie) philosophische Artikel und Werke
(Zugang zur Wirklichkeit; Die Naturwissenschaft und das
Schicksal). Zur Zeit ist Prof. E. Nickel Prisident von IMAGO
MUNDI.

I. NORMALE UND PARANORMALE INTERAKTIONEN
DIESER WELT

Nicht erst seit URI GELLER ist eine breitere Offentlichkeit fas-
ziniert von Phinomenen, die unserer wissenschaftlich durchdach-
ten Weltsicht Hohn zu sprechen scheinen. Aber niemand kann so
recht eine Grenze zwischen sachlichem Wissen und abergldubischer
Behauptung ziehen.

Dies liegt natiirlich daran, da solche Ereignisse das Interesse un-
serer Person beriihren. Ganz gleich, ob das Ereignis nur die psycho-
somatische Folge eines Stresses oder aber die Frucht einer ,trans-
zendentalen Bemithung* ist: in jedem Falle ist die Erfahrung so
total, daB8 es schwer gelingt, vom Betroffenen eine sachliche Stel-
lungnahme zu erhalten. Betroffen ist aber nicht nur jener, der das
Phinomen produziert, sondern auch jeder, der es zur Kenntnis
nimmt. Allein das Fiirwahrhalten hat schon so etwas wie einen Et-
lebniswert!

Anders wiire es nicht zu erkliren, weshalb spiritistische Zirkel
derart iiberhand nehmen, daB sie — z. B. in Siidamerika — zum kol-
lektiven Religionsersatz werden. Aber auch im kirchlichen Raum
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selbst ereignet sich AuBergewohnliches: Beim Gottesdienst der so-
genannten Pfingstbewegungen geht man mit von Gott erbeteten
Charismata um wie sonst mit Ritualen.

Man wird sagen, daB sich hier emotionale Erwartungen erfiillen.
Aber die Paraphinomene ereignen sich ja auch aufierhalb eines sol-
chen Kontextes, gegen den Willen der Betroffenen, gleichsam als
ein irrlichternder ,,Abfall von Emotionen‘‘. Nicht erstaunlich also,
daB ein Professor BENDER bei Referaten iiber den ,,Spuk von Ro-
senheim* (der sich am hellichten Tag, gleichsam unter der Zeugen-
schaft der Physiker abgespielt hat) volle Sile vorfindet. Nicht wun-
derbar, daB Volkshochschulkurse iiber Parapsychologie groBen Zu-
lauf haben und sich allenthalben Leute zusammenfinden, um sich
iiber gespiirte Krifte auszusprechen, fiir die man keine Erklirung
weil. — Es ist ja auch sehr unbefriedigend, wenn der einzelne
ohne Tuchfilhlung mit einer Wissenschaft, oder sogar von ihr im
Stich gelassen und verlacht, gezwungen ist, sich selbst eine Deu-
tung zurecht zu legen.

In frilheren Zeiten, da man sich die religidse ,jenseitige Welt*
doch irgendwie sehr stark nach einer iiberhéhten ,,diesseitigen
Welt‘* vorstellte, war es einfacher, Para-Phinomene unerklirt ste-
hen zu lassen, denn es gab ja eine groB3e (weltanschauliche) Schub-
lade, in welcher Ddmonen, arme Seelen, Spuk, Ekstasen Platz fan-
den. Von der Wissenschaft des Rationalismus war es einfach
dumm, diese Schublade a priori als inexistent zu betrachten. Denn
nun kamen wortwortlich die Geister, die man zur Tiir hinausge-
worfen hatte, zum Fenster wieder herein.

Wenn wir heute differenzierter denken, so ist das ein Fortschritt.
Und es geht heute auch weniger darum, ob ein Phinomen ,,natiir-
lich** erkldrt werden kann oder nicht, sondern in welchem Wirkzu-
sammenhange es sich ereignet hat. Zu ,,natiirlich* gibt es eben nicht
nur den Gegensatz ,jiibernatiirlich, sondern viele Grenzmarken,
durch die der Begriff , natiirlich* (oder ,,sinnlich*) im herkémmli-
chen Sinne iiberschritten wird.

Um nun besser aufzuzeigen, von welchen Grenzen hier die Rede
ist, gibt die Tabelle 1. eine Zusammenstellung der Wechselbezie-
hungen in unserer Welt. Wechselbeziehungen, von denen die mei-
sten uns so vertraut sind, dal man sich keine Gedanken dariiber
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292 E. Nickel

macht. Auch nicht dariiber, daB wir voraussetzen, wie in dieser
Welt alles mit allem in Beziehung steht. Unser Vertrauen in die
Wissenschaft ist so groB, dafl wir gern iibersechen, wie sehr doch
einzelne Wissensgebiete nur durch Interpolationen miteinander
verbunden sind.

In unserer Tabelle gibt es Unbestreitbares: so wirkt sicher Ma-
terie auf Materie ein, ebenso Psyche auf Psyche. Sodann wissen
wir, daB das Psychische vom materiellen Unterbau abhingig ist.
Fraglich bleibt das Umgekehrte: Gibt es einen direkten Einfluf
von Psyche auf Materie? Und schlieilich die Gretchenfrage an die
Phinomene: Erfahren wir durch sie die Struktur der Wirklichkeit,
oder sind sie nur ,,Maya“, eine Ablenkung vom eigentlich Wahren?

In unserer Welt ist uns manches Verwunderliche so selbstver-
stindlich, daB8 wir es schlicht und einfach fiir gegeben ansehen;
etwa, daB es Leben gibt und wie es sich duBert; oder daB8 wir kraft
unseres Willens unseren Kérper besser als jeden Roboter steuern;
oder daBl wir (iiber ein materielles System) Eindriicke speichern,
daB wir lernen, erfinden, komponieren. Wenn wir das bedenken,
wird klar, daB die Paraphinomene nur noch zusdtzlich verdeutli-
chen, wie wenig festgelegt die Grenzen unserer Erfahrung sind. Die
,,Sonderphinomene* zeigen, dafl sich zwar normalerweise unsere
Interaktionen nach festen Schemata richten (mit denen die Wissen-
schaft beste Erfolge hat), daB aber jederzeit ein Ausbruch méglich
ist.

Damit wird das , Wirkliche* ‘aus der Klammer der gewohnten
Schemata herausgeldst, und wir miissen zusehen, Wirklichkeit bes-
ser zu begreifen.

1i. DER WIRKLICHKEITSBEGRIFF

Jeder von uns glaubt zu wissen, was wirklich ist. Wir haben eine
feste Vorstellung von dem, was wir gemdB unserem (gewohnten!)
Weltbilde erwarten diirfen. Ob man sich in der Sprache des Alltags-
verstindnisses oder hochwissenschaftlich iiber das Wirkliche duBert,
stets handelt es sich um Interpretationen auf der Grundlage eines
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Modells vom raumzeitlichen Kosmos, der mit Materie erfillt ist.
Von diesem Modell her wird entschieden, was sich ereignen darf
und was nicht.

Dieses Modell nennt sich wissenschaftlich, weil es den naturwis-
senschaftlichen Methoden ihre Begriindung gibt. Frithere Zeiten
gingen hier anders vor: Da erschlo man von den menschlichen
Eindriicken her die duBere Weit, wobei das Seelische und nicht die
Materie den ersten Platz einnahm. Es war daher auch nicht not-
wendig abzukliren, was denn Materie alles hervorbringen kénne
und was ihr ,,unméglich* ist. Diese Frage stellte sich erst, als Ma-
terie das Fundament aller Uberlegungen wurde und als man von
hier aus festlegte, was ,,wissenschaftlich* (= methodisch korrekt)
genannt werden darf.

So ist es auch kein Wunder, daB die sich heute anbahnende Auf-
weichung des positivistischen Wirklichkeitsbegriffs nicht von den
methodisch fixierten Wissenschaften ausging, sondern von Auflen-
bezirken her vordrang. Dennoch ist es eine Schande fiir das Abend-
land, daR uns (trotz weitergehender Philosophie als Hochschul-
fach) die Unzulinglichkeiten eines zu engen Wirklichkeitsbegriffes
erst iiber Okkultismus, Spiritismus, transzendentale Praktiken usw.
wieder bewufit werden. Haben wir eigentlich vergessen, was seit
den Griechen metaphysisch aufgearbeitet worden ist? — Nun
liegt es an uns, die Voreingenommenheiten, Einseitigkeiten und
Ubertreibungen durch eine Versachlichung abzubauen.

Eine erste Hilfe hiitte uns, wie wir im Schema der Wechselbezie-
hungen gesehen haben, die moderne Physik bringen kénnen. Aber
die Einsicht, daB sich die elementaren Interaktionen nicht in das
makrophysikalische Schema fiigen, hilft natiirlich nur wenigen und
auch nur dort, wo man gewillt ist, die mikrophysikalische Be-
schreibung ontologisch zu hinterfragen.

Aber gerade das mdchte man vielerorts nicht, und so bleibt es bei
der formalen Theorie. Daraufhin braucht sich auch niemand weiter
auszumalen, was es bedeuten wiirde, wenn unsere Wirklichkeitsvor-
stellung unangemessen ist.

Wir erinnern, daB der klassische Materialismus seine Musterwissenschaft in
der Physik hatte. Er scheiterte aber, als sich herausstellte, daB man in der Mi-
krophysik weder einen durchgehenden Determinismus aufrechterhalten konn-
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te, noch eine durchgingige Objektivierbarkeit der Vorginge. SchlieBlich un-
terstiitzten auch noch mathematische Uberlegungen (GODEL) die These, daf}
eine Durchrationalisierung der Wirklichkeit iiberhaupt nicht méglich sei. Die
Materialisten, die so ihren ,,Glauben* verloren, retteten sich in einen ,Nomi-
nalismus*, der in Wahrheit ein pragmatischer Materialismus ist und sich die
Frage verbietet, was denn eigentlich das Wirkliche ist.

Bei diesem Verbot eines Riickganges auf die Ebene der Weltkonstitution
stehen wir im Grunde noch heute. So betreiben wir zwar die Manipulation der
Materie immer besser, fiihlen uns aber nicht genétigt, iiber ein metaphysisches
Verstindnis des Objektes nachzudenken,

Hier liegt eine weltanschaulich-psychologische Sperre: Wenn wir
verstehen wollten, wiren wir gezwungen, die Realitit transphysi-
kalisch aufzufassen. Will das die Wissenschaft? Ist sie bereit, neu zu
diskutieren? Wer sind denn eigentlich die zustindigen Experten?
Ist man bereit, groe Unsicherheiten auf sich zu nehmen, ohne zu
wissen, wie sich das nene Fundament gestalten wird?

Also haben wir es hinzunehmen, daB der Einbruch in die Ge-
schlossenheit des Systems para-wissenschaftlich erfolgt ist, hier aller-
dings recht massiv: Zuerst traten die Psychologen mit der Tiefen-
psychologie durch den festen Boden der (rationalistisch-)wissen-
schaftlichen Plattform. Dann zeigte sich, dafl die Ethnologen (und
Missionare) trotz immer kritischerer Einstellung die paranormalen
Ereignisse bei den Naturvélkern nicht einfach ins Reich der Fabel
weisen konnten. Und schlieflich waren es einige Fachleute, die in
Uberschreitung des mathematischen, physikalischen, biologischen
Spezialgebietes — aber doch mit ihrer persénlichen Autoritit —
eine Bresche in das starre System schlugen.

Die abendlindischen Kirchen verhielten sich hierbei merkwiirdig
hilflos. An sich war es ja fiir sie erfreulich, wenn nun auf diese Wei-
se ein primitiver Materialismus ad absurdum gefithrt wurde (jene
Lehre, die den Slogan ,Kein Jenseits gibts, kein Wiedersehn* in
die Welt gesetzt hatte). Andererseits aber hatten die Kirchen wohl
Angst, daf nun das religise Jenseits zu oberflichlich aufgefaft
wiirde, und daB sich nun alle neueren Bemithungen um ein geisti-
ges Verstiandnis der Transzendenz als vergeblich erweisen kénnten.
Diese Reserve der Kirche ging ja so weit, dafl man selbst mystische
Zeugenschaft méglichst in den Hintergrund schob.
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weitere Wirklichkeit. Der Mensch lebt also mit zwei BewuB3tseins-
weisen: dem logisch-kritischen Systembewuftsein (SB) und dem
intuitiven Existenzbewuftsein (EB), wie ich die beiden nennen
mochte.

Und der vorwissenschaftliche, der ungebrochene Mensch hat
recht, die Inhalte von Systembewuf3tsein und ExistenzbewuBtsein
in gleicher Weise fiir real zu halten! Jede Einschniirung zwischen
den beiden BewuBtseinsweisen verengt zugleich den Wirklichkeits-
begriff und schafft Grenzen an einer Stelle, die nur von der vorge-
gebenen Theorie her eine besondere Bedeutung hat.

111. DIE EINSCHATZUNG EINES UNERWARTETEN
EREIGNISSES

Am Beispiel dessen, was der allgemeine Sprachgebrauch ebenso
wie die Parapsychologie eine Erscheinung nennen, méchte ich zei-
gen, wie die Beziehungen zwischen Systembewuftsein und Lxi-
stenzbewuftsein spielen.

Nehmen wir an, wir nihmen wahr, wie jemand von nebenan gé-
gen unsere Zimmerwand schligt und daB dabei das Bild unseres
Freundes X von der Wand fille. Fiir das SystembewuBtsein ist der
Ursache-Folge-Zusammenhang klar, — und man wird irgerlich
nach nebenan gehen, um etwas mehr Riicksicht zu erbitten.

Fillt das Bild nun von der Wand, obwohl keinerlei Erschiitte-
rung wahrgenommen wurde, so wird das SystembewuBtsein den-
noch nicht daran zweifeln, dal die Sache mit rechten Dingen zu-
gegangen ist: Nagel oder Ose hatten schon vorher locker gesessen
und wir waren zufillig zugegen, als die Auslésung des Ereignisses
,fillig war. — Falls wir aber feststellen, daB sich das Ereignis
gleichzeitig mit einem Unfall von X abgespielt hat, wird das Exi-
stenzbewuBtsein wach werden, und selbst das SystembewuBtsein
wiirde dann nicht mehr von Zufall sprechen, wenn einem Dritten
das gleiche Ereignis gleichzeitig widerfahren wire: Wir hitten ein
Faktum ganz unabhingig von der Erklirung! Die meisten paranor-
malen Ereignisse erreichen an Verifizierbarkeit nicht diesen siche-
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Man kann unser System hinterfragen: Was ist das An-sich-Wirk-
liche relativ zum Fiir-uns-Wirklichen? Wie versteht sich die Welt-
struktur relativ zur raumzeitlichen Manifestation? Weshalb ent-
decken die Psychologen nun wieder neu, was doch eigentlich
selbst-verstindlich ist: daB wir zugleich in einer ,zweiten Wirk-
lichkeit* (STAEHELIN) stehen und aus ihr leben?

Wenn dem aber so ist, wie verhilt sich dann unser Systembe-
wuBtsein zum ExistenzbewuBtsein? Wie hat man diese doppelte
Position, das ,Innen* und das ,,Aulen®, ontologisch zu fassen?
Fithren uns die Para-Phinomene weiter? Lernen wir aus den (un-
gewollten oder gewiinschten) Durchbrechungen des Systems fiir
die Art der ,,Wirklichkeit an sich*? — Ich wiirde sagen, Spukphi-
nomene sind mehr als nur eine Krankheit, die man heilen muB, sie
sind Gelegenheiten, neue Einsichten iiber die Welt zu gewinnen,
paranormale Praktiken sind mehr als nur magische Leidenschaft,
sie demonstrieren die systemiiberschreitenden Fihigkeiten des
Menschen, freilich in einer verzerrten Weise.

Wer sich jedoch mit dem Primat oder auch nur der Koexistenz
einer zweiten Wirklichkeit nicht befreunden kann, der wird fiir sol-
che Ausbriiche den Begriff des ,,anormalen psychischen Zustan-
des* heranziehen und ihn nicht hinterfragen. Er tarnt seinen Ma-
terialismus mit vielen Konzessionen an die Fihigkeiten der Psyche
und sichert sich so wissenschaftlich geschickt ab. Die ,zweite
Wirklichkeit ist fiir einen solchen ,,Psychomaterialisten‘ einfach
ein Epiphinomen des Materiellen, weitere Fragen werden damit
gegenstandslos!

Kein Wunder, wenn die in der Parapsychologie Engagierten ins andere Ex-
trem fallen und die Einwinde des SystembewuBtseins hinwegwischen; so wer-
den bei den Spiritisten aus post-mortem-Fillen sofort Beweise fiir die Un-
sterblichkeit. - Kehren wir daher nochmals zum , Erscheinungs*-Beispiel zu-
riick. Dort nahmen wir an, es habe sich X bei uns ,,gemeldet**, Es ist klar, daB
der Bintritt von X in mein Zimmer mich nur dann wundert, wenn ich ihn an
anderem Orte vermutet habe. Ich werde ihn daher fragen, weshalb er denn
hier sei. — Zur ,,Erscheinung wird X erst, wenn er zugleich auch woanders
ist. An der Fliichtigkeit des Erscheinungsbildes kénnte ich erkennen, daB sei-
ne Anwesenheit nur ,paranormal® zu verstehen ist. Aber auch das ist nicht
durchschlagend, wird doch glaubhaft berichtet, daf bei den Erscheinungen
von Garabandal! eine ,von Engelshand gebrachte Hostie* gefilmt werden
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konnte; fiir den Psychomaterialisten eine ,,objektiv* gewordene Massenhallu-
zination der 500 Teilnehmer...

Und wir miissen um der Gerechtigkeit willen noch einen Schritt
weitergehen: Wenn — wie die Erfahrungen zeigen —ungewdhnliche
Seelenzustinde (und dazu gehort auch das Sterben) die Weltstruk-
tur so beeinflussen, daf sich ,,geballte Emotionen® im Raumzeit-
system wie eine lokalisierte Ladung auswirken, so sprechen im
Grunde auch post-mortem-Erscheinungen nicht fiir ein Uberleben;
dies um so weniger, als ja wegen der (durch Prikognition erwiese-
nen) Relativitit der Zeiterfahrung keine einfache Erlebniskoordi-
nierung zwischen dem SystembewuBtsein und dem Existenzbe-
wuBtsein méglich ist.

So scheinen sich also post-mortem-Fille leicht innerhalb des
SystembewuBitseins unterbringen zu lassen! Will der Psycho-Ma-
terialist sie nicht von vorneherein als zeitverschobenes Wirken aus
der (gewesenen) Lebenszeit deuten, dann bieibt ihm immer noch
die Annahme einer Manifestation psychischer Abbauprodukte.
Aber dieser Interpret vergiBt, daB er seinen Gedankengang mit
Wirklichkeitseigenschaften durchfithrt, die als solche das System
iibersteigen: d. h. er lehnt das Uberleben mit Argumenten ab, die
eine trans-pysikalische Wirklichkeit voraussetzen. Wenn er diese
aber erst einmal anerkennt, éffnet sich thm ein neues Spektrum
von Denkméglichkeiten. Man sollte sich eben grundsitzlich dar-
iiber klar werden, daB die paranormalen Manifestationen einen —
wenn auch verschleierten — Einblick in den Wirklichkeitsstatus
noch vor der Fixierung der irdischen Bedingungen vermitteln.

Erscheinungen sprechen weder fiir noch gegen Uberleben (oder
gar Unsterblichkeit), aber sie weisen auf Transformationen hin, in
dem Sinne, daB sich verschiedene Erscheinungsweisen aktualisieren
(kénnen). Relativ zu diesem ,,Ineinander von Welten* miite ein
religiés-christlich verstandenes Jenseits noch einmal ,jenseitig*
sein.

1am 18.7.1962, vgl. W, BUCHEL, Stimmen der Zeit, 1968
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IV. PARA-PSYCHOLOGIE ODER PARA-PHILOSOPHIE?

Sicher ist es so, daf das Paranormale iiber die Psyche wahrge-
nommen (und auch von ihr stimuliert) wird. Psychokinesen (IV in
Tabelle 1) zeigen aber an, daB das Ereignis selbst die Psyche trans-
zendiert: es wird ein objektivierbarer Ablauf in Gang gesetzt, der
sich von der Psyche ablést. Wir provozieren durch unsere Interak-
tion die Transphysis zu einer ganz bestimmten Realisierung. Die
Provokation (ausgedriickt durch das Wort Psi; von psyche = Seele)
ist nur die eine Seite, sie setzt voraus, daf im Weltsubstrat kom-
plementire AuBlerungen schon angelegt sind.

Von der Physik her wissen wir, dal Licht als Korpuskel oder
Welle auftreten kann, auch hier handelt es sich um komplementire
AuBerungen von ,etwas* (was dem Phinomen vorausgeht). Eben-
so miissen wir die uns zuhandene Welt in ihrem So-Sein als eine
von komplementiren Realisierungen des Weltsubstrates denken.
Durch das Paraphiinomen wird also nicht eigentlich eine Welt an-
derswo, sondern anderswie erschlossen. Ich glaube, solche Philoso-
phie des ,,Seinsgrundes*‘ ist echtes ontologisches Bemiihen.

Trifft dies zu, dann miissen wir freilich feststellen, wie unglei-
chen Gebrauch wir von unseren Fihigkeiten machen. Zur Kultur
gehort es, an der geistigen Interaktion der Menschen teilzuneh-
men: Hier iiberschreiten wir ohne weiteres den nur-materiellen Zu-
sammenhang und verstindigen uns von Person zu Person. Ich glau-
be, daB auch dies ein Heraustreten aus dem System der materiellen
Raumzeitlichkeit ist, ein Eintauchen in die transphysische Wirk-
lichkeitsschicht. Im Gegensatz zu dieser geistigen Titigkeit bleiben
wir auf der leiblichen Seite merkwiirdig unbeholfen und bestaunen
das AuBer-sich-sein des Gurus oder Mystikers wie ein Wunder. Wir
setzen unser Systembewuﬁtsein zur Kritik an, anstelle zu versu-
chen, durch unser ExistenzbewuBtsein etwas zu lernen.

Und weiter: Trifft unsere Sicht zu, so kénnte sich ein Wesen,
das der Wirklichkeit souverin gegeniibersteht, der Transformier-
barkeit des Wirklichkeitsstatus bedienen, um ,,nach Belieben* in
Systeme einzutreten und aus Systemen auszutreten. Wundertiiter
haben wohl etwas von dieser Fihigkeit, ihre Souverinitit ist aber
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V. WAS IST NUN EIN WUNDER?

,,Das Wunder ist des Glaubens liebstes Kind*, lit GOETHE
sprechen. Und er hat damit ein Urteil vorweggenommen, das wir
erst heute langsam revidieren: Die wunderbaren Ereignisse gesche-
hen nimlich nicht bei den Einfiltigen, weil diese leichtgliubig sind
und des Wunders bediirfen, sondern sie ereignen sich bei ihnen,
weil hier noch nicht ein iiberwiegendes SystembewuBtsein die Er-
fahrbarkeit deformiert hat. Das ist die eine Seite.

Die andere aber muB dazugesagt werden: Der (4uflere) Ablauf
eines ,,von Gott veranlaBten auBlergewshnlichen Geschehens* (so
die Definition des Wunders) entspricht dem eines {,,nur*) paranor-
malen Ereignisses. In jedem Falle handelt es sich um eine Verfii-
gung iiber die Art, wie sich Wirklichkeit dufert. Nicht eine ,,Auf-
hebung der Naturgesetze* liegt vor, sondern ein Eingriff auf jener
Ebene, die noch vor der systemfixierten Manifestation liegt.

Solche Eingriffe sind offenbar auch Menschen méglich, und
man kann daher nur von der Sinnerhellung her eine ,,moralische
GewiBheit* davon haben, wodurch das Ereignis veranlaBt ist. Bei
einem Mystiker werden die auBergewdhnlichen Geschehnisse eine
Folge der Gnade Gottes sein, aber man kann aus dem Auftreten
paranormaler Geschehnisse nicht auf die Echtheit der Mystik
schlieBen: Sie entwickeln sich auch unabhingig vom Religidsen
und chne eine , h6here Motivierung*‘.

Wenn nach theistischer Vorstellung die Welt nur durch das stin-
dige Zugegensein Gottes ,,in Existenz gehalten wird** (andernfalls
sie ins Nichts zuriicksinke), dann ist in diesem Sinne Gott immer
dabei; aber doch je nach der Art der Wirklichkeit in gleichsam ver-
schiedenen Intensititsgraden. Die ignatianische ,,Unterscheidung
der Geister* ist daher notwendiger denn je, ganz unabhingig von
der grundsitzlichen Frage, ob eine ,;natiirliche Gabe‘ und ein
,,Charisma‘“ nicht etwa ineinander iibergehen.

Bei unserer Para-Philosophie geht es um die Frage, welchen In-
halt die jeweilige Aktualisierung der Wirklichkeit hat. Wenn das
,»Sein® in verschiedenen Weisen existiert, oder richtiger: sich in
verschiedenen Weisen manifestiert, dann ist die wirklich funda-
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Wihrend ich hier also keine Probleme sehe, muB man die Kritik
an der ,,Objektivitit der postmortalen Existenz Jesu schon ern-
ster nehmen. Nicht ohne Grund haben wir uns in einem fritheren
Kapitel iiber die Relativitit der Angabe ,,objektiv‘‘ ausgesprochen.
In diesem Sinne wollen wir nun dem Problem der Auferstehung
einen eigenen Textteil widmen.

V1. DIE WIRKLICHKEITSWEISE DES AUFERSTANDENEN
JESUS

Unter dem Titel ,,Die Ostererscheinungen des Johannesevange-
liums und die Post-mortem-Erscheinungen der Parapsychologie*
hielt P. BENEDIKT SCHWANK in Beuron anliB8lich einer Theolo-
gentagung (1967) ein Referat und begann wie folgt (leicht ge-
kiirzt):

In einer Schrift iiber das Fortleben nach dem Tode las ich die Sitze: An
der Echtheit der Erscheinungen selbst ist heute nicht mehr zu zweifeln. Alle
verliefen nach ganz bestimmten Modellen, die (wie beim Spuk} zu allen Zei-
ten und bei allen Vélkern eine uns verbliiffende gleichartige Form aufweisen.
Wie die Echtheit der Feuverprobe durch kinematographische Aufnahmen er-
wiesen werden konnte, kann der ideale post-mortem-Fall der Auferstehung
Jesu in eine Parallele zu wissenschaftlich kontrollierbaren Fillen gebracht
werden,

SCHWANK fuhr fort:

Das wunderbare Geschehen wird also nicht mehr im Namen der Wissen-
schaft abgelehnt, sondern als erwiesen behauptet, weil sich die Osterberichte
zwanglos in den Rahmen anderer Berichte von Erscheinungen einreihen lie-
Ben. Wenn sich die Anschauungen iiber das, was wir bisher das ,,Ubernatiirli-
che'* genannt haben, so grundlegend geiindert haben sollten, so miissen wir
fragen, wie sich das Wunder der Auferstehung in das neue Weltbild einzuord-
nen hitte.

Genau das ist die Problematik. SCHWANK zitiert nun als Ex-
perten den Physiker G. N. M. TYRRELL: Um zusammenzufas-
sen! Es gibt ein anderswo, in dem die Ordnung der Dinge eine an-
dere ist. Der Mensch ist das Verbindungsglied fiir die Wechselwir-
kung zwischen der Ordnung der kérperlichen Welt und der ande-
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sischen Tode irdisch manifestieren will, wird sich dies via Para-Phi-
nomen realisieren. Die Wirklichkeit ist ja so beschaffen, dafl man
erscheinen® kann. Der Ubergang in ein bestimmtes Sosein ver-
wirklicht nur eine aus komplementiren Moglichkeiten.

Mag auch fiir den Psychomaterialisten das Geschehen ,,nur® ein
post-mortem-Fall im Sinne einer zeitverschobenen Auferung der
gelebt-habenden Person sein, so kann doch das gleiche Geschehen
fir den Gliubigen legitimerweise (iiber die paranormale Bewerk-
stelligung hinaus) Zeichen géttlicher Mitteilung sein: Da Jesus die
Fortexistenz des Menschen unabhingig vom physischen Tode leht-
te, ist die Erscheinung Jesu der Beweis fiir die Giiltigkeit seines
Versprechens.

Und hier gilt eben ganz allgemein: Wenn der ,,Mechanismus eines Wunders®
nicht anderer Art ist als jener eines nichtreligi¢sen paranormalen Ereignisses,
so l3Bt sich eine Sicherheit iiber die metaphysische Dimension des Ereignis-
ses nur aus dem Sinnzusammenhang erschlieBen. Die ,,moralische GewiBheit*
kann zur Evidenz werden. Nur so ist auch das Wunder religids tragbar. Denn
lieBe sich der Glaube durch Wunder beweisen, so wire er kein Glaube mehr,
sondern Wissenschaft.

Wenn also ein Stammeszauberer, ein Medizinmann, ein buddhistischer
Ménch, ein Guru, ein Charismatiker des Christentums oder Islams als Wunder-
titer auftritt, so ist keineswegs von vorneherein entschieden, kraft wessen
sich die Handlung abspielt. Wir werden uns iiberlegen, daB dem Willigen und
Fihigen Gott entgegenkommt, und daBl es daher schwer ist zu wissen, wann
die natiirliche Gabe in eine iibernatiirliche iibergeht.

Daf} die gesamte Existenz Jesu schon zu seinen Lebzeiten von
einer Transparenz in den Phinomenen bestimmt war, zeigt unter
anderem der Bericht von der Verklirung auf dem Berge Tabor.
Die Riicknahme des Soseins und der Umschlag in eine andere
Aktualisierung ,,ergab sich bei Jesus ohne weiteres! Warum sind
wir heute so borniert, die Grenzen des Menschen von unseren Ge-
wohnheiten her zu definieren, statt uns einfach auf eine Nachfolge
Christi einzulassen? Was wir versiumen, das fithren nun auf zwei-
felhafter Basis die ,,Transzendentalen* verschiedenster Richtun-
gen ein — und gewinnen ohne weiteres die suchenden Seelen ...

Ich fasse zusammen: Versteht man die Weltwirklichkeit als eine
Transphysis mit komplementiren Erscheinungsweisen, so wird
auch unsere ,,irdische Zuhandenheit* so relativ, daf weder das (in
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Philosophie nennen, oder ist sie damit in den Augen der Fachleute
schon wieder abgewertet? Nun richt sich, daf man Philosophie
neben den Wissenschaften betrieben hat, statt sie schon in den
Wissenschaften lebendig zu halten.

VII. ORTHO- UND PARAPHANOMENE

Bekanntlich hat PLATON die uns zuhandene Welt als eine
Schattenwelt, als eine Projektion des eigentlich Wirklichen angese-
hen. Nach PLATON leitet sich unsere Erscheinungswelt von einer
Ideenwelt ab, und das Phdnomen Welt hitte somit eine ,,mindere
Wirklichkeit*.

Wenn wir die ,.eigentliche Wirklichkeit* nicht eine Ideenwelt,
sondern lieber eine Welt der Strukturen nennen, vermeiden wir die
miBverstindliche Formulierung, das aus der Struktur Gewordene
sei minder wirklich. Im Gegenteil, es ist ja eine Manifestation des
Strukturellen.

PLATON hat aber doch wohl mit seinem ,,Reich der Ideen*
hauptsichlich darauf hinweisen wollen, daB ein vor-materielles
Weltsubstrat vorliegt, von dem her dann die Aktualisierung erfolgt;
und es liegt in der gleichen Vorstellung, daB offenbar verschiedene
Projektionen koexistieren kénnen, daB ,unsere” Welt demnach
nur eine bestimmte Weise des Soseins verkorpert.

Mochten die spiteren Philosophen sich in ihren Lehren noch so
widersprechen, die Hintergrunddimension blieb durch die Jahr-
hunderte erhalten, — solange bis der Ausbau der speziellen Wissen-
schaften eine (vom Methodischen her bedingte) Ausblendung des
Metaphysischen mit sich brachte.

Seitdem haben wir ein ,,Bewufitsein® von dem, was sein darf
und was nicht, und somit gibt es die {anerkannten) Orthophdno-
mene und die auBerhalb stehenden Paraphinomene. Allerdings
schwindet uns heute die Klarheit dieses ,,BewuRtseins*‘, nachdem
auch innerhalb der Wissenschaften Erweiterungen an der Basis
notwendig werden.

In der Physik muBte man beim Ubergang zur Quantenphysik












CARLO SPLENDORE DAS BIORADIOMETER

Carlo Splendore, geb. am 30. 9. 1922 in Velletri (Rom), pro-
movierte in Technik und ist derzeit Professor am Technischen
Institut ,,G. Marconi*, Splendare befaBt sich seit Jahren mit
Fragen der Paraphysik und legte dabei ein besonderes Augen-
merk auf die sogenannten ,,feinen Krifte*, was schliefilich zur
Entwicklung des Bioradiometers fiihrte, das von keinerlei duBe-
rer Encryic,sondern nur von der Energie gespeist wird, die von
der Person ausgeht, welche das Bioradiometer hilt. Im folgen-
den Beitrag berichtet Splendore iiber diese Forschungen, wobei
die zustindigen Fachleute ersucht werden, die angefithrten Ex-
perimente und Gerite zu iiberpriifen.

I. GERAT

Beim Bioradiometer handelt es sich um ein einfaches Gerit, mit
dem man den FluB einer polarisierten Energie der Hiinde aufzeigen
und die spontanen oder induzierten Anderungen messen kann.

Diese Anderungen kénnen mit der normalen physiologischen
Aktivitit oder mit dem psychischen Zustand der Person in Bezie-
hung stehen, die das Gerit hilt. Ferner dient das Gerit zur Unter-
suchung jener Krifte, die den physischen Korper und seine Eigen-
schaften umgeben.

1. Klassifizierung

Das Bioradiometer, das zur Zeit noch in einem Stadium der Ent-
wicklung und der Verbesserung steht, wurde bis jetzt in mehreren
Formen mit spezifischen Eigenheiten hergestellt. Grundsitzlich
lassen sich jedoch hinsichtlich des Anzeigens der vom Apparat in-
vestierten Energie zwei Grundformen unterscheiden.
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tion iibergehen zu kénnen. Er verhilt sich so, als ob er von der
Wand angezogen wiirde, was an Induktionsphinomene und somit
an die Anziehung gegengepolter Ladungen erinnert.

1. Material

Die Wahl des Materials bei der Konstruktion des Geriites ist von
entscheidender Bedeutung. Das Gerit zeigt geringere Resultate
oder funktioniert iiberhaupt nicht, wenn das Gehiuse aus Glas, die
Stiftnadel aus Holz oder Graphit und die Buchse aus Plastik ist,
und wenn die Stirke des Gehiuses und des Trigerzylinders 4 — 5
mm erreicht (die Buchse wird aus Perspexréhren geformt), sowie
wenn die Buchse aus Metall ist,

2. Anzeigevorrichtung

Wenn die bewegliche Anzeigevorrichtung mit Kontaktierungen
(zwei oder mehreren) versehen ist, die auf dem Boden des Gehiu-
ses streifen, so verhilt sich das Gerit in einer ganz eigenen Weise.
Es handelt sich um Stiicke feinen Kupferdrahtes, die vom Boden
des Gehiuses einige Zehntelmillimeter abstehen, d. h. eine GréfBe
kleiner sind als der vorhandene Spielraum zwischen Buchse und
Stift. Im Zustand der Ruhe kénnen daher die Enden der Drihte
(Pedunculi) den Boden nicht berithren, wohl aber bei Mikrobewe-
gungen der Hand. Bei jedem Kontakt der Pedunculi (Fiichen) mit
dem Boden, zeigen sich sprunghafte Bewegungen bald in die eine,
bald in die andere Richtung. Auch wenn man das Geridt mit der
rechten Hand hélt, weist der Zeiger sprunghafte Abweichungen
mit Oszillationen verschiedener GroRe auf, sei es im Uhrzeigersinn
wie im Gegenuhrzeigersinn. Das Phinomen ist weit ausgeprigter,
wenn der Boden des Gehiuses aus Plastik ist (Abb. 2).

Eine Potentialdifferenz zwischen Zeiger und Gehidusewand kann
~dadurch aufgezeigt werden, dal man eine Zeigersperre einbaut, die
an der Innenwand des Gehiuses befestigt ist. Es geniigt ein Stiick
Karton oder ein Stiick Plastik, das an die Wand geklebt wird. So-
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ger nicht auf die Vibration? Und warum oszilliert er nicht auf
einer vertikalen Ebene? Die Bewegung des Zeigers ist nimlich so
regelmiBig, daB man das Vorhandensein von Faktoren, die sich
nicht auf der normalen Ebene der Achse des Stiftes, d. h. auf der
horizontalen Ebene befinden, ausschlie3en kann.

III. EXPERIMENTELLE BEWEISE

Das Freiwerden der Bioenergie in Verbindung mit Muskeltitig-
keit oder psychischer Aktivitit kann in verschiedener Form aufge-
zeigt werden. Wir wollen uns hier auf die bedeutendsten Versuche
beschrinken.

1. Polaritit

Die Versuchsperson (Vp) hilt das Gerit mit der rechten Hand
und geht. Der Zeiger nimmt sofort eine Kreisbewegung im Uhrzei-
gersinn an. Wird das Gerit mit der linken Hand gehalten, so dndert
sich die Drehrichtung. Nimmt die Vp wihrend des Gehens das Ge-
rit von der rechten Hand in die linke Hand oder umgekehrt, so
bleibt der Zeiger stehen und #dndert die Drehrichtung. Fiir diesen
Versuch mufl man sich selbstverstindlich des rotierenden Modells
(Mulinello) bedienen.?

2. Magnetische Effekte

Ein kleiner KompaB, der auf dem Deckel des Gehduses ange-
bracht wird, zeigt einen rotierenden energetischen FluB. Die Kom-
paBnadel oszilliert zundchst und geht dann in Rotation iiber. Der
Effekt ist gréBer, wenn der Handgriff mit Kraft gehalten wird.

3 Bei Linkshindlern stellte man in dieser Hinsicht zuweilen eine Umkehrung fest und
zwar: rechte Hand = Gegenuhrzeigersinn; linke Hand = Uhrzeigersinn,
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4. Aktionen auf Distanz

Ein Anzeiger ausKarton, in Form eines Rhombus auf die Biichse
montiert, versucht sich in Richtung der K&rperstrahlung dessen
auszurichten, der mit angespanntem Arm das Gerit in einem Halb-
kreis horizontal wegschiebt. Mit der linken Hand gelingt der Ver-
such besser, weil die rechte Hand dem Zeiger immer eine Kreisbe-
wegung aufdriickt. Der Zeiger des Gerites kann sich anscheinend bei
fehlender (oder abgeschwichter) Muskelanstrengung nach jenen
Kraftlinien ausrichten, die wir als Kraftlinien des energetischen
Feldes bezeichnen kdnnen, das die Vp umgibt.

Das gleiche Resultat kann mit den Modellen mit Streifkontak-
ten (Pedunculi) erzielt werden. Auch hier widersteht der aus Kar-
ton oder Aluminium geformte Zeiger der Neigung, die sich zwar
zeigt, eine Kreisbewegung einzunehmen (die in ihrer Richtung, wie
gesagt, von der Hand abhingt, die sie hilt).

Wenn die Vp sitzend den Arm ausstreckt und die Muskeln
soweit als méglich entspannt, nimmt der Zeiger eine radiale Oszil-
lation ein, um sich in Armrichtung einzustellen.

Beziiglich der magnetischen Effekte, die durch Muskelkontrak-
tion auf Distanz hervorgerufen werden, liit sich folgender Ver-
such machen: Man halte mit der rechten Hand einen Kompaf} und
richte sich nach Nord-Siid aus, sodaBl die Kompafinadel in Rich-
tung Korperachse Stirn-Riicken ausgerichtet ist. Man kontrahiere
nun die Muskeln des linken Arms, als ob man sich mit eiserner
Hand in einen Kampf stiirzen miite. Die Nordspitze der Nadel
weicht mit einem Ruck nach rechts aus. Wiederholt man den Ver-
such, indem man den KompaB jedoch in der linken Hand hilt und
die Muskeln des rechten Armes kontrahiert, dann weicht die Nord-
spitze der Nadel nach links aus. Je heftiger die Kontraktion ist,
umso groBer ist der Winkel der Abweichung. Zur Aufdeckung des
Aktionsstrahles des Kraftfeldes, das auf Distanz auf die Magnetna-
del wirkt, kann man folgenden Versuch machen:

Die Vp sitzt mit der Stirne nach Norden — der KompaR wird
auf das 4uBere Ende einer 50 c¢m langen Holzschiene montiert —
die Vp ergreift mit der Hand das andere Ende und entfernt bei an-
gespanntem Arm den Kompaf} stufenweise vom Oberkérper, wo-




































AUS WISSENSCHAFT UND FORSCHUNG

Uber die Kriterien der ,,Wunderheilungen®.

Ende 1975 wurde in Form einer Fragebogenuntersuchung eine Studie iiber
die Kriterien der ,,Wunderheilungen® durchgefithrt und 1976 den Mitgliedern
des internationalen Arztekomitees von Lourdes vorgelegt, die in den Mittei-
lungen der Internationalen Arztevereinigung von Lourdes (AM.I.L.} in fol-
gender Kurzform veréffentlicht wurde:

,Dieser Bericht iiber die durchgefithrte Untersuchung findet seinen Platz
in einer systematischen, alle Bereiche umfassenden Studie, die von Monseig-
neur Donze, Bischof von Tarbes und Lourdes, eingeleitet und unterstiitzt wur-
de und die dazu dienen soll, die Basis unserer (als Mediziner) Titigkeit zu dn-
dern, falls es sich herausstellen sollte, daff dies erforderlich ist.

Diese Untersuchung versucht auch, neue Bedingungen auf anderen Gebie-
ten festzulegen:

— ,pastorale’ Annahme von Heilungen in Lourdes;

— Haltung gegeniiber einer umfassenden Information der Offentlichkeit;
— Befragung der Kanoniker, der Spezialisten des Kirchenrechts;

— grundlegende Untersuchung iiber den Wunderbegriff.*

Da die ,pastorale’’ Annahme von Heilungen Gegenstand einer Darlegung
seitens der Kirche war, die an die Leiter der Pilgerfahrten anliBlich ihrer
Zusammenkunft in Lourdes im Februar 1977 verteilt wurde, méchte ich
Thnen diesen Text in Ergidnzung zu unserer ,,medizinischen® Sicht der Ereig-
nisse in Lourdes zur Kenntnis geben.

Kommen wir auf unser Thema, d. h.: ,,medizinische Kriterien der Heilun-
gen in Lourdes®, zuriick. .

— Der erste Teil stellte Probleme grundsitzlicher Art dar, oder wenn man so
will, gab einige histo-kritische Anhaltspunkte frilherer Denkweisen.

a) Zunichst jene, die verbunden sind:

— mit dem Dualismus, auf den die Kirche es seit Jahrhunderten fiir gut befun-
den hat, sich hinsichtlich folgender Dinge zuriickzuziehen:

© den Bereich der ,,Natur*, nimlich des Menschen;

O und den Bereich des ,,Ubernatiirlichen®, nimlich Gottes;

— mit dem Gegensatz zwischen der Beurteilung und den Grenzen menschli-
cher Méglichkeiten und jenen der Macht Gottes;

— schlieBlich (und in besonderer Weise verbunden mit unserer Fragestellung)
mit dem Eingreifen Gottes, das erst da ,,erkennbar ist, wo das Tun, das Wis-
sen des Menschen um sich selbst an Grenzen stofien oder menschliches Ver-
mégen ausschlieBen.























































































